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1.1 Rechtsgrundlagen und Verfahrensablauf

Rechtliche Grundlagen fir die Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr.
22/12 der Stadt Baruth/Mark — Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf* sind
das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt gedndert am
20.12.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 394), die Baunutzungsverordnung in der Fassung vom 21.11.2017
(BGBI. 1 S. 3786), zuletzt gedndert am 03.07.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 176), die Brandenburgische Bau-
ordnung (BbgBO) vom 15.11.2018 (GVBI. 1/18, Nr. 39), zuletzt gedndert am 28.09.2023 (GVBI. 1/23,
Nr. 18) sowie das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt
geandert am 23.10.2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323).

Die Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans der Stadt Baruth/Mark erfolgt ent-
sprechend § 8 Abs. 3 Satz 1 BauGB im Parallelverfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans ,Wind-
park Muckendorf und bereitet die Ausweisungen des Bebauungsplans ,Windpark Mickendorf*, der als
qualifizierter Bebauungsplan nach § 30 Abs. 1 BauGB aufgestellt wird, planungsrechtlich vor.

Die Stadtverordnetenversammlung Stadt Baruth/Mark hat in ihrer Sitzung am 09.11.2023 die Aufstel-
lung des Bebauungsplans ,Windpark Miickendorf“ sowie damit einhergehend die Anderung des ge-
meinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark — Anderungsbereich fiir
den Bebauungsplan ,Windpark Mickendorf* beschlossen.

Die frilhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1 Satz 1 ist in der Zeit vom 24.06.2024 bis
24.07.2024 durchgefuhrt worden. Die von der Planung berthrten Behdrden und sonstigen Tréger 6f-
fentlicher Belange wurden gemaB § 4 Abs. 1 BauGB am 24.06.2024 unterrichtet und zur Abgabe einer
Stellungnahme aufgefordert.

Die Stadtverordnetenversammlung Stadt Baruth/Mark hat am 29.04.2025 den Entwurf der Flachennut-
zungsplananderung mit Begriindung gebilligt und zur Veréffentlichung im Internet bestimmt.

Der Entwurf der Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt
Baruth/Mark — Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf“, bestehend aus der
Planzeichnung (Teil A) sowie die Begriindung einschlieBlich der wesentlichen, bereits vorliegenden um-
weltbezogenen Stellungnahmen wurden in der Zeit vom 06.05.2025 bis zum 09.06.2025 im Internet
verdffentlicht. Zusatzlich haben die Unterlagen wéhrend der Dienststunden nach § 3 Abs. 2 BauGB
offentlich ausgelegen. Die Veroffentlichung wurde mit dem Hinweis, dass Anregungen wahrend der
Auslegungsfrist von allen Interessierten schriftlich oder zur Niederschrift geltend gemacht werden kén-
nen, am 30.04.2025 ortsublich im Baruther Amtsblatt (Nr. 06/25) bekanntgemacht. Es wurde darauf
hingewiesen, dass gemaB § 4a Abs. 5 BauGB Stellungnahmen, die im Verfahren der Offentlichkeits-
und Behdrdenbeteiligung nicht rechtzeitig abgegeben worden sind, bei der Beschlussfassung Uber die
Flachennutzungsplanénderung unbericksichtigt bleiben, sofern die Stadt deren Inhalt nicht kannte und
nicht hatte kennen mussen.

Die von der Planung beruhrten Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange wurden geméan §
4 Abs. 2i. V. m. § 3 Abs. 2 BauGB am 06.05.2025 unterrichtet und zur Abgabe einer Stellungnahme
aufgefordert.

Die Stadtverordnetenversammlung Stadt Baruth/Mark hat die vorgebrachten Anregungen der Offent-
lichkeit sowie die Stellungnahmen der Behérden und sonstiger Trager offentlicher Belange am
26.06.2025 gepruft. Das Ergebnis wurde mitgeteilt.



Die Stadtverordnetenversammiung Stadt Baruth/Mark hat die Anderung des gemeinsamen (Gesamt-)
Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark — Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan
~Windpark Mickendorf‘ am 26.06.2025 beschlossen und die Begriindung durch Beschluss gebilligt.

Die Erforderlichkeit zur Durchfihrung einer Umweltprifung und Erstellung eines Umweltberichts ergibt
sich aus den Regelungen des § 2 Abs. 4 BauGB.

1.2 Planerarbeitung und Gutachten

Als Kartengrundlage fir den rechtlichen topografischen Nachweis der Flurstiicke dient eine vom Land-
kreis Teltow-Flaming, bereitgestellte Amtliche Liegenschaftskatasterinformationssystem-Karte (ALKIS)
vom 11.02.2025.

Mit der Ausarbeitung des Flachennutzungsplananderung wurde das Biro E&P Evers Stadtplanungsge-
sellschaft mbH, Ferdinand-Beit-StraBe 7b in 20099 Hamburg als Dritte i. S. des § 4b BauGB beauftragt.
Die entsprechenden Planungskosten Ubernimmt die zukinftige Vorhabentréagerin.

Im Zuge des Planverfahrens wurden folgende Gutachten und Fachbeitrdge beauftragt:

» Schallgutachten

» Schattenwurfgutachten

=  Gutachten zu Eisabwurf und Bauteilversagen
= Freileitungsgutachten

= Richtfunkgutachten

= Artenschutzfachbeitrag

= FFH-Vertraglichkeitspriifung

= Standortbesichtigung

» Sichtbarkeitsanalyse

= Baugrundgutachten

Eine Berlicksichtigung der Gutachtenergebnisse ist auf Ebene des Flachennutzungsplans noch nicht
erforderlich, soweit nicht eine Bertcksichtigung im Rahmen der auch fir den Flachennutzungsplan vor-
zunehmenden Abwégung erforderlich ist. Der Flachennutzungsplan ist gemaB § 5 BauGB das zentrale
Instrument der vorbereitenden Bauleitplanung und legt die Grundziige der stédtebaulichen Entwicklung
einer Gemeinde fest, trifft aber keine rechtsverbindlichen Festsetzungen fir einzelne Grundstiicke.
Seine Darstellungen haben keine unmittelbare AuBenwirkung, sondern binden primér die Gemeinde.
Da der Flachennutzungsplan eine groBraumige Darstellung der beabsichtigten Nutzungen vorsieht, ist
es rechtlich nicht erforderlich, an dieser Stelle bereits alle mdglichen Auswirkungen einzelner Bauvor-
haben bzw. Anlagen im Detail zu betrachten. Solche Prifungen erfolgen erst auf der Ebene des Bebau-
ungsplans.

Dies betrifft nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts ausdricklich auch die natur-
schutzrechtlichen Prifungsanforderungen nach dem Bundesnaturschutzgesetz, die geméaB § 1a Abs. 4
BauGB bei der Aufstellung von Bauleitplédnen zu berlcksichtigen sind. Insbesondere bei der Prifung
potenzieller Beeintrachtigungen von Schutzgebieten nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
oder der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) kann es vorkommen, dass auf der Ebene des Flachennutzungs-
plans nicht alle méglichen Auswirkungen abschlieBend abgeschétzt werden kdnnen. Eine differenzierte
FFH-Vertraglichkeitsprifung ist im Flachennutzungsplan in diesen Féllen nicht zwingend erforderlich
und kann im Zuge des spateren Bebauungsplanverfahren oder aber im spateren Genehmigungsverfah-
ren erfolgen.



Bei einer Uberschlagigen und konzeptionellen Betrachtung der Umweltbelange auf Ebene des Flachen-
nutzungsplans ist entscheidend, dass eine sachgerechte Abwégung erfolgt und sichergestellt wird, dass
Umweltbelange im weiteren Planungsverlauf umfassend beriicksichtigt werden (vgl. BVerwG, Be-
schluss vom 24. Mérz 2015 — 4 BN 32/13 —, juris LS.).

Dies gilt auch fur die Prifung des Artenschutzes sowie der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung.
Ein artenschutzrechtlicher VerstoB3 nach § 44 BNatSchG entsteht erst durch den konkreten Eingriff, in
diesem Fall den Bau und Betrieb einer Windenergieanlage. Daher sind die artenschutzrechtlichen Vor-
gaben im Bebauungsplanverfahren zu bertcksichtigen und im flr die Windenergienutzung erforderli-
chen immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zwingend zu beachten. Falls Bauleitplane
Eingriffe in Natur und Landschaft erwarten lassen, regelt § 18 Abs. 1 BNatSchG deren Vermeidung,
Ausgleich oder Ersatz nach den Vorgaben des BauGB. Dies gilt auch fiir Anderungen des Flachennut-
zungsplans. Eine konkrete Eingriffsbewertung anhand der geplanten Vorhaben / Anlagen im Rahmen
des Bauleitplanverfahrens zum Flachennutzungsplan ist jedoch nicht geboten, sondern ebenfalls den
nachgelagerten Planungsebenen bzw. der Genehmigungsebene vorbehalten.

1.3 Lage und GroBe des Anderungsbereichs

Der ca. 583 ha groBe Anderungsbereich der Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungs-
plans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark liegt etwa 5 km nordwestlich des Ortskerns der Stadt Baruth/Mark
und 1 km nordwestlich vom Ortskern des Ortsteils Miickendorf. Der Anderungsbereich umfasst folgende
Flurstiicke in den Fluren 7, 8 und 10 der Gemarkung Horstwalde und den Fluren 1, 2 und 8 der Gemar-
kung Muckendorf.

Gemarkung Horstwalde:

Flur 7: Flur 8: Flur 10:

3 (tlw.), 4, 5 (tlw.), 8, 9,12 (tlw.) 2 (tiw.), 3 (tiw.), 4 (tiw.),
12,13, 16, 17, 18 (tiw.) 5 (tlw.)

Gemarkung Mickendorf:

Flur 1: Flur 2: Flur 8:

3 (tlw.), 4 (tiw.), 6 (tlw.), 7
(tlw.), 8 (tiw.), 9 (tlw.), 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16,
17, 18, 19 (tiw.), 20, 23
05, 26, 37, 38, 39, 40,
41, 42, 43, 44, 45, 46,
47, 48, 49, 50, 51, 52,
53, 54, 55, 56, 57, 58,
59, 60, 61, 62/1, 62/2,
63, 64, 65, 66, 67, 68,
69, 71, 72, 73, 74, 75,
76,77, 78,79, 81, 82,
83, 84, 85, 86, 87, 88,
89, 90, 91, 92, 93, 94,
96, 97, 98, 99, 100, 101,
102, 103, 104, 105, 106
107, 109, 112/1, 112/2
112/3, 112/5, 112/7, 114,
115 (tiw.), 116 (tlw.), 117
(tiw.), 118, 119, 120,

1,2,3,4,5,6,7,8,9,
10, 11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19 (tlw.), 20
(tw.), 21/1, 21/2, 22
(tiw.), 23 (tiw.), 24, 25
26, 27, 28, 29, 30, 31, 32
(tw.), 33 (tiw.), 34 (tlw.),
35, 36, 37, 38 (tlw.), 42
(tw.), 43 (tiw.), 45 (tlw.),
46 (tlw.), 51 (tw.), 52
(tiw.), 55 (tiw.), 56 (tlw.),
60 (tlw.), 61 (tiw.), 62
(tiw.), 63 (tiw.), 64 (tlw.),
65 (tlw.), 82 (tiw.), 83
(tiw.), 135 (tiw.)

1,2,3,4,5,6,7,8,9,
10, 11, 12, 13, 14, 15, 16
(tw.), 17 (tiw.), 18 (tlw.),
19, 20 (tw.), 21, 22
(tw.), 23 (tiw.), 24 (tlw.),
25 (tlw.), 26 (tiw.), 27
(tw.), 28 (tiw.), 29 (tlw.),
30 (thw.), 42 (tiw.), 47
(tw.), 48 (tiw.)




Flur 1: Flur 2: Flur 8:

121, 122, 123, 124 (tlw.),
125, 126 (tlw.), 127
(tlw.), 128, 129 (tlw.),
130 (tlw.), 132 (tlw.), 133
(tiw.), 134, 135 (tiw.),
144, 145, 146, 147, 148
149, 150, 151, 152, 153,
154, 155, 156, 157, 158
159, 160, 161, 162, 163,
164, 165, 166, 167, 168,
169, 170, 171, 172, 174,
175

Der Anderungsbereich wird wie folgt begrenzt:

im Norden: durch die Gemeindegrenze Baruth/Mark und Zossen

im Osten: durch die BundesstraBe B96

im Stden: durch einen Abstand von 1.000 m zur Wohnbebauung.

im Westen: durch Flachen des Freiraumverbunds gemaB Landesentwicklungsplan Haupt-

stadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)

Durch die Gemeindegrenze im Norden und die Siedlungsabsténde im Slden wird eine ausreichende
Entfernung zu zusammenliegenden Siedlungsstrukturen eingehalten. Das Plangebiet befindet sich au-
Rerhalb von Naturschutzgebieten sowie dem Freiraumverbund.



Mit der Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark
— Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf sollen die planungsrechtlichen Vo-
raussetzungen im Sinne einer vorbereitenden Bauleitplanung zur Realisierung von Windenergieanlagen
geschaffen werden. Dies betrifft die Errichtung und den Betrieb von bis zu 24 Windenergieanlagen.

Die Umsetzung der von Bund und Landern angestrebten Energiewende im Interesse des Klima- und
Umweltschutzes setzt einen deutlichen Ausbau der erneuerbaren Energieproduktion voraus. So wird
auf Bundesebene angestrebt, den Anteil der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energietragern bis zum
Jahr 2030 auf mindestens 80 % zu steigern (vgl. § 1 EEG 2023) und nach Vollendung des Kohleaus-
stiegs bis zum Jahr 2045 eine treibhausgasneutrale Stromversorgung zu erreichen. Die Nutzung von
Windkraft spielt bei der Erreichung der Ziele eine wichtige Rolle. Mit dem sog. ,Wind-an-Land-Gesetz"
will die Bundesregierung den Ausbau der Windenergie in Deutschland deutlich schneller voranbringen.
Das Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG) vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1353), zuletzt gedndert
durch Artikel 12 des Gesetzes vom 08.05.2024 (BGBI. 2024 | Nr. 151) legt fur die Bundeslander ver-
bindliche Flachenziele fest. Gleichzeitig sollen die Planungs- und Genehmigungsverfahren beschleunigt
werden.

Das WindBG sieht fir das Land Brandenburg vor, bis Ende 2027 1,8 % der Landesflache und bis Ende
2032 2,2 % der Landesflache (Flachenbeitragswert) fir Windenergie an Land auszuweisen. Die Errei-
chung des Flachenbeitragswertes mittels regionaler oder kommunaler Teilflachenziele obliegt dem
Land selbst. Mit dem Gesetz zur Umsetzung des Windenergieflachenbedarfsgesetzes (Brandenburgi-
sches Flachenzielgesetz — BbgFzG) vom 02.03.2023 (GVBI. 1/23 Nr. 3) hat das Land Brandenburg ge-
regelt, dass in jeder der in § 3 Abs. 2 des Gesetzes zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und
Sanierungsplanung bestimmten Regionen bis zum 31. Dezember 2027 mindestens 1,8 % der Regions-
flache und bis zum 31.12.2032 mindestens 2,2 % der Regionsflache flr die Windenergienutzung aus-
zuweisen sind (regionale Teilflachenziele). Auch fir die Region Havelland-Flaming sind demnach ent-
sprechende Teilflachenziele gemaB Artikel 1 des Brandenburgischen Fléchenzielgesetzes (BbgFzG) zu
erreichen.

Im § 1 Abs. 5 des Baugesetzbuches (BauGB) heiBt es unter anderem ,[...] [Die Bauleitplane] sollen
dazu beitragen, eine menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natirlichen Lebensgrundlagen zu schiit-
zen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadt-
entwicklung, zu férdern [...]*. Diesem Planungsleitsatz soll mit diesem Bauleitplanverfahren vorrangig
entsprochen werden.

Im Rahmen der Anderung des Fléachennutzungsplans werden die Belange geméB § 1 Abs. 6 BauGB
bertcksichtigt, dabei vor allem die Belange des Umweltschutzes in Form der Vorbereitung einer Nut-
zung erneuerbarer Energien sowie der sparsamen und effizienten Nutzung von Energie geméaf § 1 Abs.
6 Nr. 7 Buchstabe f BauGB durch die vorbereitende Bauleitplanung auf einer fir Windenergie-Erzeu-
gung geeigneten Flache. Dadurch kann zugleich dem Belang der Versorgung, insbesondere mit Ener-
gie, einschlieBlich der Versorgungssicherheit im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 8 Buchstabe e BauGB Rech-
nung getragen werden.

Der derzeit wirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Baruth/Mark (Landkreis Havelland-
Flaming) wurde 2001 aufgestellt und hinsichtlich der nationalen und landesweiten Ziele zum Ausbau
erneuerbarer Energien und zur Nutzung klimagerechter Energiequellen 2017 als FNP ,Energie” geén-
dert und neu bekanntgemacht.

Seit 2017 haben sich eine Reihe von Rahmenbedingungen geéndert. Im Sinne des § 2 EEG liegen
erneuerbare Energien im Uberragenden 6&ffentlichen Interesse und dienen der 6ffentlichen Sicherheit.



Erneuerbare Energien sind daher als vorrangiger Belang in den Abwagungen der Schutzglter zu be-
handeln, bis eine nahezu treibhausgasneutrale Stromerzeugung im Bundesgebiet erreicht ist. Zudem
wurde der § 249 BauGB (Sonderregelungen fiir Windenergieanlagen an Land) neu gefasst und schafft
neue Mdglichkeiten fir die Realisierung von Windenergie auBerhalb von hierfur ausgewiesenen Gebie-
ten. Darlber hinaus wurde der Regionalplan Havelland-Flaming 2020 durch ein Urteil des OVG Berlin-
Brandenburg vom 05.07.2018 fur unwirksam erklart. Griinde hierfiir waren einerseits formelle Fehler
und Fehler in der Abwagung, zudem sei der Windenergie nicht hinreichend Raum geboten worden. Die
Regionalversammlung Havelland-Flaming hat daraufhin die Aufstellung des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 sowie des Sachlichen Teilregionalplans ,Windenenergienutzung 2027 beschlossen. In der
Regionalversammlung Havelland-Flaming am 06.06.2024 wurde der Sachliche Teilregionalplan ,Wind-
energienutzung 2027“ beschlossen. Am 26.09.2024 erfolgte die Genehmigung sowie am 23.10.2024
die Bekanntmachung.

Die Stadt Baruth/Mark verfolgt das Ziel, eine autarke Energieversorgung fiir das Gemeindegebiet aus
erneuerbaren Energien zu ermdglichen und damit die Versorgungssicherheit der Bewohner:innen und
der lokalen Industrie langfristig zu gewahrleisten. Gleichzeitig soll hiermit zur Erreichung der Flachen-
Ziele des Landes und zum Ausbau der erneuerbaren Energien beigetragen werden.

Zusétzlich wird eine Energiewandlungsanlage zur Sektorenkopplung von Photovoltaik- und Windener-
gieanlagen, griiner Chemie sowie Warmeerzeugung entwickelt, wodurch sich ein Uberragendes 6ffent-
liches Interesse (s. § 2 EEG) an nachhaltiger Energieversorgung und regionaler Entwicklung begriindet.

Mit der Flachennutzungsplandnderung zur Entwicklung einer Sonderbauflédche sollen die planungs-
rechtlichen Grundlagen fir die Ansiedlung eines Windparks geschaffen werden, um ganz allgemein den
genannten politischen Zielen im Hinblick auf eine CO»-drmere Energieversorgung nachzukommen und
damit einen wichtigen Beitrag zum Klimaschutz zu leisten. Ferner verringert das Planvorhaben die Ab-
hangigkeit der Energieversorgung und leistet damit auch einen Beitrag zur 6ffentlichen Sicherheit.

Der Windpark Miickendorf soll insbesondere zur Energieversorgung eines groBen Industrieunterneh-
mens in Baruth beitragen sowie den Strombedarf von Teilen der Gemeinde und weiterer Unternehmen
in Baruth decken. Teil des Konzepts ist die Einrichtung eines lokalen Windstrom-Tarifs fur die regionale
Stromversorgung. Die industrielle Abwéarme soll dariber hinaus zur Warme-Versorgung der Stadt Ba-
ruth und des Ortsteils Mlckendorf dienen. Der Windpark tragt zu einer wirtschaftlichen Realisierbarkeit
des Warmenetzes bei und beliefert eine Warmepumpe zur Erhéhung der Vorlauftemperatur fir den
Bedarf in Bestandsgebieten.

In unmittelbarer Nahe des Windparks Muickendorf erstreckt sich das Gewerbegebiet Bernhardsmdh,
das dank eines Direktanschlusses mit griinem Strom versorgt werden kann Die CO.-freie und kosten-
sichere Energieversorgung, welche die Industrie vor Ort erhélt, spielt eine entscheidende Rolle bei der
Sicherung von ca. 1.000 Arbeitsplatzen am Standort Baruth/Mark. Durch den Bezug dieser nachhaltigen
Energie kann die Produktion vor Ort verbleiben und somit die langfristige Beschéaftigungssituation sta-
bilisiert werden.

Uberschiissige Energie, die nicht unmittelbar genutzt wird, findet in einer griinen Energiewandlungsan-
lage Verwendung. Dort wird mittels Elektrolyse Wasserstoff erzeugt. Dieser Wasserstoff wird zusam-
men mit lokal abgeschiedenem CO, zu griinem Methanol (elektrolytisch erzeugtes Methanol, eMetha-
nol) fur die ansassige Industrie umgewandelt und kann dartber hinaus auch Uber alternative Pfade in
grunes Methan (Synthetic Natural Gas, SNG) oder nachhaltigen Luftfahrttreibstoff (Sustainable Aviation
Fuel, SAF) umgewandelt werden. Ebenso ist eine direkte Einspeisung des Wasserstoffes Uber die Ver-
dichterstation vor Ort in das Wasserstoffkernnetz denkbar. Zuséatzlich wird das ortliche Klarwerk mit
erzeugtem Sauerstoff aus der Elekirolyse versorgt. Auf diese Weise wird nicht nur die Umweltbilanz
weiter verbessert, sondern auch die lokale Infrastruktur gestérkt.



Die Umwandlung erneuerbarer Energie in griine Energietrager geht mit der Produktion von Wéarme als
Nebenprodukt einher. Diese CO.-freie Warme, ebenso wie die Abwarme der Produktion, kann Uiber ein
Waérmenetz kostengunstig den Warmebedarf der Ortsteile Mlckendorf und Baruth decken. Eine sche-
matische Darstellung dieses innovativen Konzepts ist nachfolgend dargestellt (s. Abb. 1). Der Betrieb
des Chemieparks und des Warmenetzes generiert zudem weitere Arbeitspléatze vor Ort. Um die ge-
nannten Ziele zu erreichen, ist der geplante Windpark im Ortsteil Mickendorf im dargestellten Umfang
zwingend erforderlich.

4 N\ Griiner Strom fiir das Gewerbegebiet
Windpark Miickendorf >
Gewerbegebiet Bernhardsmiih
);! Baruth Prozess-
\ Il \ — warme f | N
/-\_-\ Griiner Miickendorf | /~ I | Lokale CO, T .
l Strom H,0 CO, Verwendun CH.OH Griines Methanol
l l Wirmenetz i lz @ 9 ] vor Ort
Warme .
Voraussetzung fiir das P'T.OZSSS' ERSldiowanditng=anias
X ! |warme
\reglonale Energlekonzept/ SNG
Kliranlage | ¢—ft—— 0, ——— Elektrolyse [~ H: P{Griine Chemie| | —» SAF
eMethanol
Grliner Strom fiir die Energiewandlungsanlage H.0

. Regionale Kreislaufe und zusétzliche Wertschopfung vor Ort, J/

Abbildung 1 Schematische Darstellung der benétigten Energieinfrastruktur und der Umwandlung in der Energie-
wandlungsanlage.

Durch das vorgestellte Gesamtprojekt — in dem der ,Windpark Mickendorf‘ den unverzichtbaren Aus-
gangspunkt darstellt — kann der Ausstof3 von 150.000 Tonnen CO; pro Jahr vermieden werden.

Der Anderungsbereich wurde in diesem Kontext als geeigneter Standort fiir die angedachte Nutzung
identifiziert. Die Flache ist ausreichend dimensioniert und liegt in verkehrsginstiger Lage. Die Flachen
des Anderungsbereichs sind unbebaut und dienen vorwiegend der Forst- und der Landwirtschaft. Das
Gebiet wird Uber vorhandene Wirtschaftswege erschlossen. Im Sinne einer flachenschonenden Ent-
wicklung orientiert sich die Anlagenplanung so weit wie mdglich an den bestehenden Wegen.

Aufgrund der Ubergeordneten Planungssituation lag im Sinne des § 245e Abs. 1 Satz 1 BauGB eine
wirksame Konzentrationszonenplanung fir das Gemeindegebiet Baruth vor, da der Flachennutzungs-
plan vor dem 01.02. 2024 wirksam geworden ist (am 14.07.2017). Das Plangebiet lag nicht innerhalb
einer damals vorgesehenen Konzentrationszonen fiir Windenergie. Die Anderung des gemeinsamen
(Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark — Anderungsbereich fiir den Bebau-
ungsplan ,Windpark Mickendorf* wurde am 09.11.2023 durch die Stadtverordnetenversammlung der
Stadt Baruth/Mark gefasst. Die Verfahrensschritte zur Aufstellung des Bebauungsplans ,Windpark Mu-
ckendorf” werden im Parallelverfahren durchgefihrt.

Planungsalternativen sind insbesondere hinsichtlich der Lage des Windparks nicht vorhanden (siehe
Kapitel 4). Die technisch zwingend erforderliche Nahe des Windparks zur Stadt Baruth und zum Gewer-
begebiet Bernhardsmuh erlauben insbesondere keinen Ruckgriff auf andere Windenergiegebiete nach
§ 2 Nr. 1 WindBG.

Weiter erweist sich der Standort der Windflache durch die unmittelbare Néhe als unabdingbar fir die
Effizienz und Wirtschaftlichkeit der Stromversorgung von Industrie und Gemeinde. Die rdumliche Nahe
ertffnet die Mdglichkeit einer kosteneffizienten Nutzung durch die Verlegung eines eigenen Kabels so-
wohl zum Gewerbegebiet als auch zur Energiewandlungsanlage, wodurch die Kosten fiir die Kabellange
weiter optimiert werden. Die direkte Anbindung an eine Energiewandlungsanlage minimiert die Kosten
der Wasserstoffproduktion und der nachfolgenden Produkte erheblich, indem sie Infrastrukturkosten
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senkt und lokale Netzstrukturen entlastet. Zusatzlich erhéht die Nahe zu den Bedarfsorten die Akzep-
tanz der Erzeugung und bietet einen direkten Nutzen fir die Anwohner:innen und die Gemeinde. Der
groBe Zuspruch seitens der Eigentlimer:innen und Anwohner:innen sowie der bereits gefasste Aufstel-
lungsbeschluss der Gemeinde unterstreichen den maBgeblichen Vorteil dieses Standorts flr das Pro-

jekt.



Die folgenden Ubergeordneten Planungen sind im Zuge der Flachennutzungsplanédnderung relevant:
Landesplanung:

= Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) (2001)

= Landesentwicklungsprogramm 2007 (LEPro 2007)

= Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) (2019)
Regionalplanung:

= Regionalplan Havelland-Fldming 3.0 (Entwurf, 2021)

= Sachlicher Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027“ der Region Havelland-Flaming (2024)

= Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming (2010)
Weitere Ubergeordnete Planungen:

= Gemeinsames Integriertes  St&dteentwicklungskonzept (INSEK) fir die Stadte
Baruth/Mark und GolBen (2023)

= Landschaftsplan der Stadt Baruth/Mark (2001)

= Gemeinsamer (Gesamt-) Fldchennutzungsplan der Stadt Baruth/Mark (2017)

3.1 Landesplanung

Hinsichtlich der Landesplanung sind fiir den Anderungsbereich das Landschaftsprogramm (LaPro) von
2001 sowie die Ziele und Grundsétze des Landesentwicklungsprogramms 2007 (LEPro 2007) und des
Landesentwicklungsplans Hauptstadtregion (LEP HR) von 2019 maBgeblich.

Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) 2001

Das Landschaftsprogramm (LaPro) fiir das Land Brandenburg wurde 2001 aufgestellt. Das Ziel von
Naturschutz und Landschaftspflege ist die nachhaltige Sicherung aller Naturgiiter, die Bestandteil des
Wirkungsgefliges Naturhaushalt sind und in ihren landschaftlichen Erscheinungsformen auch das &s-
thetische Bild der Landschaft mitbestimmen. Nachhaltige Sicherung bedeutet zudem auch eine Verbes-
serung der Umweltqualitat durch die Entwicklung von Natur und Landschaft. Die Naturschutzstrategie
des Landes Brandenburg ist auf die Einheit von Schutz und Entwicklung ausgerichtet und soll dem
immer schneller fortschreitenden Aussterben von Tier- und Pflanzenarten, der zunehmenden Zerst6-
rung noch weitgehend naturnaher Lebensrdume, den Beeintrachtigungen einzelner Naturgiter sowie
des gesamten Wirkungsgefluges Naturhaushalt entgegenwirken. Sie vertritt daher ein ganzheitliches
Okosystemares Herangehen und bleibt nicht auf die offene Landschaft oder nur auf Schutzgebiete be-
schrankt.

Das Landschaftsprogramm enthélt landestbergreifende Leitlinien und allgemeine Entwicklungsziele so-
wie schutzgutbezogene Ziele fiir die naturrdumlichen Regionen Brandenburgs. Die Strategie orientiert
sich an folgenden wesentlichen Leitlinien:

e Vermeidung und weitestgehende Minimierung von Konflikten bei der Raumnutzung und von
neuen Umweltbelastungen

e sparsame Nutzung von Naturgltern und schonende Inanspruchnahme zur langfristigen Erhal-
tung der Regenerations- und Regulationsfahigkeit



e Berlcksichtigung der natirlichen Lebensgrundlage Boden, Wasser, Luft, Klima, Pflanzen und
Tiere sowie Landschaftsbild als grundlegende Planungs- und Entscheidungsfaktoren auf lan-
desweiter, regionaler und lokaler Ebene

¢ Integration des Naturschutzes in alle gesellschaftlichen Bereiche und Umsetzung seiner Ziele
auch tber Instrumente und Mittel aller Ressorts

o Einflhrung und standortgerechte Weiterentwicklung konsequent umweltschonender Landnut-
zungen und Technologien zur nachhaltigen Sicherung des Naturhaushaltes

Das Plangebiet der Stadt Baruth/Mark beruhrt zwei naturrdumliche Regionen. Der Landschaftsraum im
Norden und Osten gehért mit den Teilen der Luckenwalder Heide und des Baruther Tals zur Mittleren
Mark. Der stdwestliche Landschaftsraum gehért mit Teilen des Nérdlichen Flaming-Waldhiigellandes
und der Ostlichen Flaming-Hochflache zum Flaming.

Naturraumlich liegt der Anderungsbereich in der Luckenwalder Heide und damit innerhalb des Land-
schaftsraumes der Mittleren Mark (siehe Kapitel 6.3.3). Folgende regional bestimmte Anforderungen an
den Naturschutz und die Landschaftsentwicklung sind von Bedeutung:

Mittlere Mark

o Verbesserung des Landschaftsbildes der Ackerlandschaften durch Anreicherung mit typischen
Geholzstrukturen wie Alleen, Baumgruppen und Obstbaumreihen

e Sicherung der angrenzenden Waldgebiete auf sandigen Standorten (Luckenwalder Heide) als
groBflachig stérungsarme Landschaftsrdume mit Entwicklung naturnaher Mischwélder und bei
besonderer Schutz- und Entwicklungsprioritét von Dlnenbildungen

o Erhaltung und Ausdehnung kleiner Erlenwaldbereiche als vorhandene Reste natirlicher Wald-
gesellschaften

Im Umweltbericht (siehe Kapitel 6) werden die Darstellungen des Landschaftsprogramms fiir den An-
derungsbereich schutzgutbezogen dargelegt.

Landesentwicklungsprogramm 2007 (LEPro 2007)

Das Landesentwicklungsprogramm 2007 (LEPro 2007) ist am 1. Februar 2008 in Kraft getreten und
enthélt raumordnerische Grundsatze zur zentralortlichen Gliederung, zu einer nachhaltigen
Siedlungs-, Freiraum- und Verkehrsentwicklung sowie zur Entwicklung der Kulturlandschaft in der
Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg.

Fur das vorliegende Planvorhaben sind insbesondere folgende Grundsétze und Ziele relevant:

Grundsatz § 4 Abs. 2 LEPro 2007: Durch eine nachhaltige und integrierte Iandliche Entwicklung sollen
die Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft, die touristischen Potenziale, die Nutzung regenerativer Ener-
gien und nachwachsender Rohstoffe in den landlichen Rdumen als Teil der Kulturlandschaft weiterent-
wickelt werden.

Grundsatz § 6 Abs. 1 bis 4 LEPro 2007:

(1) Die Naturgtter Boden, Wasser, Luft, Pflanzen- und Tierwelt sollen in ihrer Funktions- und Regene-
rationsfahigkeit sowie ihrem Zusammenwirken gesichert und entwickelt werden. Den Anforderungen
des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden.

(2) Die Inanspruchnahme und die Zerschneidung des Freiraums, insbesondere von groBraumig unzer-
schnittenen Freirdumen, sollen vermieden werden. Zerschneidungswirkungen durch bandartige Infra-
struktur sollen durch rdumliche Biindelung minimiert werden.

(3) Die offentliche Zuganglichkeit und Erlebbarkeit von Gewéasserrdndern und anderen Gebieten, die fir
die Erholungsnutzung besonders geeignet sind, sollen erhalten oder hergestellt werden. Siedlungsbe-
zogene Freirdume sollen fir die Erholung gesichert und entwickelt werden.
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(4) Freiraume mit hochwertigen Schutz-, Nutz- und sozialen Funktionen sollen in einem Freiraumver-
bund entwickelt werden.

Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) (2019)

Der Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) ist am 1. Juli 2019 in Kraft
getreten und gibt den raumordnerischen Rahmen fir die rAumliche Entwicklung in der Hauptstadtregion.

Fur den Anderungsbereich trifft der LEP HR keine zeichnerischen Festlegungen. Es sind fiir das vorlie-
gende Planvorhaben insbesondere folgende Grundséatze (G) und Ziele (Z) relevant:

G 6.1 LEP HR - Freiraumentwicklung

(1) Der bestehende Freiraum soll in seiner Multifunktionalitat erhalten und entwickelt werden. Bei Pla-
nungen und MaBnahmen, die Freiraum in Anspruch nehmen oder neu zerschneiden, ist den Belangen
des Freiraumschutzes besonderes Gewicht beizumessen.

(2) Der landwirtschaftlichen Bodennutzung ist bei der Abwagung mit konkurrierenden Nutzungsanspru-
chen besonderes Gewicht beizumessen. Die Weiterentwicklung von Mdglichkeiten der Erzeugung
nachhaltiger 6kologisch produzierter Landwirtschaftsprodukte ist in Erganzung zur konventionellen Er-
zeugung von besonderer Bedeutung.

Z 6.2 LEP HR - Freiraumverbund

(1) Der Freiraumverbund ist rdumlich und in seiner Funktionsféhigkeit zu sichern. Raumbedeutsame
Planungen und MaBnahmen, die den Freiraumverbund in Anspruch nehmen oder neu zerschneiden,
sind ausgeschlossen, sofern sie die Funktionen des Freiraumverbundes oder seine Verbundstruktur
beeintrachtigen.

(2) Ausnahmen von Absatz 1 Satz 2 sind unter der Voraussetzung, dass — die raumbedeutsame Pla-
nung oder MaBnahme nicht auf anderen geeigneten Flachen auBerhalb des Freiraumverbundes durch-
gefuhrt werden kann und — die Inanspruchnahme minimiert wird, in folgenden Féallen méglich:

- far Gberregional bedeutsame Planungen oder MaBnahmen, insbesondere fiir eine tUberregional
bedeutsame linienhafte Infrastruktur, soweit ein &ffentliches Interesse an der Realisierung be-
steht,

- far die Entwicklung von Wohnsiedlungsflachen einschlieBlich der unmittelbar daflr erforderli-
chen Flachen fur den Gemeinbedarf, fir Ver- und Entsorgungsanlagen und fur Verkehrsflachen.

G 8.1 LEP HR - Klimaschutz, Erneuerbare Energien

(1) Zur Vermeidung und Verminderung des AusstoBes klimawirksamer Treibhausgase sollen

- eine energiesparende, die Verkehrsbelastung verringernde und zuséatzlichen Verkehr vermei-
dende Siedlungs- und Verkehrsflachenentwicklung angestrebt werden,

- eine rdumliche Vorsorge fur eine klimafreundliche Energieversorgung, insbesondere durch er-
neuerbare Energien, getroffen werden.

(2) Okosysteme wie Walder, Moore und Feuchtgebiete sollen als natiirliche Kohlenstoffsenken zur CO2-
Speicherung erhalten und entwickelt werden.

(3) Die Energielibertragungs- und -verteilnetze sowie Energiespeicherkapazitaten, insbesondere flr
Strom und Gas, sollen raumvertréaglich ausgebaut werden.

Z 8.2 LEP HR — Windenergienutzung: Gebiete flir die Windenergienutzung sind im Land Brandenburg
in Regionalplanen festzulegen.

GemaB Grundsatz G 6.1 Freiraumentwicklung und Ziel Z 6.2 Freiraumverbund ist der Freiraumverbund
rdumlich und in seiner Funktionsféhigkeit zu sichern. Raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen,
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die eine Inanspruchnahme oder neue Zerschneidung des Freiraumverbunds bedeuten, sind ausge-
schlossen, sofern die Funktion oder Verbundstruktur des Freiraumverbunds dadurch beeintrachtigt wer-
den. Ausnahmen sind flr iberregional bedeutsame Planungen und MaBnahmen bei 6ffentlichem Inte-
resse unter gewissen Voraussetzungen maoglich.

Der Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf“ der Anderung des gemeinsa-
men (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark liegt im LEP HR auBerhalb der
Flachen eines Freiraumverbundes, jedoch unmittelbar daran angrenzend. Mit der Realisierung des Vor-
habens geht weder eine Inanspruchnahme noch eine Beeintréchtigung des Ziels einher. Das Vorhaben
steht dem Ziel Z 6.2 insofern nicht entgegen. Nach G 6.1 ist zudem der landwirtschaftlichen Bodennut-
zung bei der Abwagung mit konkurrierenden Nutzungsanspriichen besonderes Gewicht beizumessen.
Der Anderungsbereich beriihrt landwirtschaftliche Flachen, welche in der weiteren Planung berticksich-
tigt werden.

GemaB Grundsatz G 8.1 Klimaschutz und Erneuerbare Energien soll zur Vermeidung und Verminde-
rung des AusstoBes klimawirksamer Treibhausgase eine rdumliche Vorsorge fur klimaneutrale Ener-
gieversorgung, insbesondere durch erneuerbare Energien, getroffen werden.

Dieser Grundsatz ist von groBer Bedeutung flr die Begrliindung der vorliegenden Planung, da hiermit
der Realisierung einer erneuerbaren Energieversorgung ein besonderes Gewicht zugesprochen wird.
In Verbindung mit Grundsatz G 8.1 sind gemaB Ziel Z 8.2 Gebiete fur die Windenergienutzung im Land
Brandenburg in den Regionalplanen festzulegen. Die Festlegung von Windenergiegebieten wurde mit
dem Beschluss zur Aufstellung des Sachlichen Teilregionalplans ,Windenergienutzung 2027“ vom Ent-
wurf des Regionalplans Havelland-Flaming 3.0 losgeldst.
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3.2 Regionalplanung

Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 (Entwurf, 2021)
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Sonstige Darstellungen

MafRstabsgerechte raumliche Konkretisierung der Gebietsabgrenzung des

landesplanerischen Freiraumverbundes nach Ziel 6.2 des Landesentwicklungsplans

Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)
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Abbildung 2 Anderungsbereich im Regionalplan Havelland-Fléming 3.0 (Entwurf).

Der Regionalplan soll insbesondere textliche und zeichnerische Festlegungen zur Daseinsvorsorge und
Siedlungsentwicklung, zum vorbeugenden Hochwasserschutz, zur rdumlichen Steuerung der Planung
und Errichtung von raumbedeutsamen Windenergieanlagen, zur Gewinnung oberflachennaher Roh-
stoffe, zur landwirtschaftlichen Bodennutzung und zum Freiraum enthalten. Der Regionalplan wird bis-
weilen um Erlduterungskarten zu spezifischen Themen erganzt, so auch die sog. Erlauterungskarte 2 —
Weiche Tabuzonen ,Eignungsgebiete flr die Windenergienutzung® der Region Havelland-Flaming.

Der Regionalplan Havelland-Flaming 2020 wurde durch ein Urteil des OVG Berlin-Brandenburg vom
05.07.2018 als unwirksam erklért. Die Regionalversammlung Havelland-Flaming hat daraufhin die Auf-
stellung des Regionalplans Havelland-Flaming 3.0 beschlossen. Somit liegt aktuell kein gultiger Regio-
nalplan vor, mit einer teilweisen Ausnahme: der Sachliche Teilregionalplan ,Windenenergienutzung
2027¢ ist bereits erstellt und beschlossen worden und mit Bekanntmachung am 23.10.2024 in Kraft
getreten (siehe unten). Die Erlauterungskarte 2 wurde durch den Sachlichen Teilregionalplan ,Wind-
energienutzung 2027 ersetzt. Die Festlegung von Windenergiegebieten wurde mit dem Beschluss zur
Aufstellung des Sachlichen Teilregionalplans vom Entwurf des Regionalplans Havelland-Flaming 3.0
losgeldst.

Hinsichtlich der (ibrigen Themenbereiche werden fiir den Anderungsbereich im Entwurf des Regional-
plans Havelland-Flaming 3.0 keine Festlegungen getroffen. Entlang der westlichen Kante des Gebietes
werden in nachrichtlicher Ubernahme Flachen des landesplanerischen Freiraumverbunds (Z 6.2 des
LEP HR) dargestellt.

- Da sich der Regionalplan derzeit in der Aufstellung befindet, entfaltet er zu diesem Zeitpunkt im Plan-
verfahren keine Rechtskraft. Zwar sind geméB § 4 Abs. 1 Satz 1i. V. m. § 3 Abs. 1 Nr. 4 ROG die
Erfordernisse des Regionalplans als ,,sonstige Erfordernisse” zu berticksichtigen. Nach § 3 Abs. 1 Nr. 4a
ROG sind in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung aber nur solche Ziele, die nach Durchfiih-
rung des Beteiligungsverfahrens nach § 9 Abs. 2 ROG in einem die Ergebnisse der Beteiligung bertick-
sichtigenden Planentwurf enthalten sind und als solche den Verfahrensbeteiligten zur Kenntnis gegeben
wurden. Die dffentliche Auslegung des Regionalplans Havelland-Fldming 3.0 ist erfolgt und die Frist zur
Abgabe von Stellungnahmen ist zum 09.06.2022 abgelaufen. Es wird jedoch nach Auswertung der Stel-
lungnahmen ein zweiter Planentwurf erarbeitet, zu dem erneut Stellungnahmen abgegeben werden
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kénnen. Mit dem Beginn eines zweiten 6ffentlichen Beteiligungs- und Auslegungsverfahren kann aus-
weislich der Internetprédsenz der Regionalen Planungsgemeinschaft Havelland-Fldming in der ersten
Jahreshélfte 2025 gerechnet werden. Somit ist das Beteiligungsverfahren nach § 9 Abs. 2 ROG noch
nicht abgeschlossen und die Ziele des Regionalplans Havelland-Fldming 3.0 noch nicht als ,,sonstige
Erfordernisse” zu berticksichtigen. -

Sachlicher Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027“ der Reqgion Havelland-Fldming (2024)

Die Regionalversammlung Havelland-Flaming hat am 17.11.2022 die Aufstellung des Sachlichen Teil-
regionalplans ,Windenergienutzung 2027“ beschlossen. In der Regionalversammlung Havelland-Fla-
ming am 06.06.2024 wurde der Sachliche Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027 beschlossen.
Am 26.09.2024 erfolgte die Genehmigung sowie am 23.10.2024 die Bekanntmachung.

Der Sachliche Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027“ wurde aus dem Landesentwicklungsplan
der Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) entwickelt und zielt darauf ab, Gebiete fir die Wind-
energienutzung geman Ziel 8.2 LEP HR festzulegen. Mit dem Sachlichen Teilregionalplan ,Windener-
gienutzung 2027“ missen mindestens 1,8 % der Flache der Region fur die Windenergienutzung fest-
gelegt werden.
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Abbildung 3 Anderungsbereich im Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027 der Region Havelland-
Fldming.

Der Anderungsbereich liegt gemaB dem Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027 der
Region Havelland-Flaming (2024) auBerhalb der Vorranggebiete fir die Windenergienutzung. Die vor-
liegende Bauleitplanung verstdBt damit jedoch nicht gegen die Erfordernisse der Raumordnung. Die
Festlegung von Vorranggebieten im Sachlichen Teilregionalplan fur die Windenergienutzung erzeugt
auBerhalb der in der Festlegungskarte dargestellten Vorranggebiete keine raumordnerische Bindungs-
wirkung. Die Errichtung von Windenergieanlagen ist seit der Neufassung des § 249 BauGB (Sonderre-
gelungen fir Windenergieanlagen an Land) auch auBerhalb der hierfir ausgewiesenen Gebiete aus-
dricklich gewollt. Windenergiegebiete nach § 2 Nr. 1 WindBG sind Vorranggebiete und mit diesen ver-
gleichbare Gebiete in Raumordnungspléanen sowie Sonderbauflachen, Sondergebiete und mit diesen
vergleichbare Ausweisungen in Flachennutzungsplanen und Bebauungsplanen.

3.3 Landschaftsplanung

Landschaftsrahmenplan Teltow-Fldming

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Teltow-Flaming in der 1. Fortschreibung wurde am
17.11.2010 genehmigt und dient dem Ubergeordneten Ziel des Erhalts und der Aufwertung von Teilen
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der Landschaft, die eine hohe Bedeutung flir das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene Erho-
lung entfalten.
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Abbildung 4 Anderungsbereich im Landschaftsrahmenplan Teltow-Fldming, Karte 1: Entwicklungsziele (Teilblatt
Stidost).

Der Anderungsbereich liegt gemaB den zeichnerischen Darstellungen der Karte 1 ,Entwicklungsziele*
(Teilblatt Stidost) iberwiegend in einem Gebiet, welches fur die ,nachrangige bzw. langfristige Entwick-
lung von naturnahen Laubwaldgesellschaften und strukturreichen Waldrandern® vorgesehen ist. Ver-
einzelt befinden sich Flachen fir die ,nachrangige Aufwertung von Ackerfluren® sowie fur ,Erhalt und
Aufwertung von Laubwéldern und Laubholzforsten* im Anderungsbereich.

Der Anderungsbereich befindet sich zudem geringfligig innerhalb eines Gebietes, fiir welches ,Erhalt
und Aufwertung von Landschaftsteilen mit hoher Bedeutung fiir das Landschaftsbild und die land-
schaftsbezogene Erholung“ vorgesehen ist.

Der siidwestliche Rand des Anderungsbereichs gehért zu einem Gebiet, welches der ,Besucherlenkung
gegeniber Stérungen sensibler Gebiete” dienen soll. Hier befinden sich zudem kleinere Teilflachen von
Waldgebieten, denen eine ,Vorrangige Entwicklung von naturnahen Laubwaldgesellschaften und struk-
turreichen Waldrandern“ sowie eine ,Erhaltung und Aufwertung von Laubwéldern und Laubforsten® zu-
geschrieben wird.

In der Karte 2 ,Biotopverbund® werden fiir den Anderungsbereich (iberwiegend Wélder und Forstflachen
sowie Teilbereiche als Ackerflachen dargestellt. Am stdwestlichen Rand befinden sich Teilflachen eines
Entwicklungsgebietes fiir den Biotopverbund (Nr. 62). Nérdlich angrenzend jedoch auBerhalb des An-
derungsbereiches befindet sich ein weiteres Entwicklungsgebiet fir den Biotopverbund (Nr. 46).

Die Karte 3 ,Geologie* weist jeweils fiir rund die Halfte des Anderungsbereichs ,Ablagerungen der Ur-
stromtéler einschlieBlich der Nebentéler (Niederterrasse der Urstromtéler, Talsand): Sand, z.T. schwach
kiesig“ sowie ,Ablagerungen durch Gletscherschmelzwasser (Sander): Sand, schwach kiesig bis kiesig"
aus. Fur einen kleineren Teilbereich werden ,Windablagerungen (Dinen und Flugsandfelder): Fein- bis
Mittelsand” dargestellt.
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Die Karte 6 ,Flora“ stellt fiir den Anderungsbereich liberwiegend Nadelholzforsten fest. Es werden zu-
dem teilweise Ackerflaichen sowie auf kleinen Teilflachen im Siidwesten des Gebietes ,Laubholz, teil-
weise geschitzt nach § 30 BNatSchG bzw. § 32 BbgNatSchAG* verortet.

Laut der Karte 7 ,Fauna*“ handelt es sich bei dem Anderungsbereich tiberwiegend um Walder und Fors-
ten mit kleineren Ackerflachen. Im stdwestlichen Randbereich wird das Vorkommen stérungsempfind-
licher GroBvogelarten ausgewiesen.

Die Karte 8 ,Boden” weist jeweils fiir rund die Hélfte des Anderungsbereichs Podsol-Braunerden sowie
Gley-Braunerden aus. Kleineren Teilflachen werden Regosole zugeordnet.

Die Karte 9 ,Besondere Bdden* stellt fiir den iiberwiegenden Teil des Anderungsbereichs ,weitgehend
naturnahe Bd&den im Bereich historisch alter Waldstandorte“ sowie auf kleinen Teilflachen ,Windabla-
gerungen: Dinen und Flugsandfelder fest.

Laut Karte 12 ,Grundwassergefahrdung® liegt der Flurabstand zum Grundwasser im westlichen Drittel
bei unter 2 m, im mittleren Drittel bei 2-10 m und im &stlichen Drittel bei iber 10 m. Es wird eine hohe
Grundwassergefahrdung ausgewiesen.

Laut der Karte 13 ,Oberflachengewéasser* befinden sich im Stidwesten des Anderungsbereichs ,FlieR-
gewasser 2. Ordnung (Graben)“ sowie Bereiche mit ,Potentiellen Nahr- und Schadstoffeintrdgen durch
angrenzende Ackernutzung®.

Die Karte 14 ,Klima und Luft“ weist fiir den (iberwiegenden Teil des Anderungsbereichs ,Frischluft- und
Kaltluftentstehungsgebiete (Wald) mit mittlerer bis hoher Kaltluftproduktivitat“ aus. Entlang der B96
kommt es zu ,Belastung durch verkehrsbedingte Emissionen®. In einem kleinen Teilbereich im Stiden
werden ,Kaltluftstaugebiete mit eingeschrénkten Austauschverhéltnissen® ausgewiesen.

Landschaftsplan Baruth/Mark

Der Landschaftsplan des damaligen Amtes Baruth/Mark wurde am 06.02.2001 aufgestellt und enthalt
landschaftsplanerische Leitlinien und Entwicklungsziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auf Grundlage der naturrdumlichen Gegebenheiten, um die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu
gewabhrleisten, die bestmdglichen Entwicklungsbedingungen fur die Pflanzen- und Tierwelt zu sichern
und die Eigenart und Schdnheit der Landschaft zu erhalten. Die Schutzziele sollen im Rahmen der
Bauleitplanung und der Genehmigungsverfahren hinsichtlich Vermeidungs-, Minderungs- und Aus-
gleichsmaBnahmen berlcksichtigt werden.

Der Landschaftsplan weist das Gebiet als sonstige Walder und Forsten aus. Als Entwicklungsziel wird
die Umwandlung in artenreiche Mischbestédnde angegeben. Die Errichtung von Windenergieanlagen
und der Kranstellflachen unterstiitzt dieses Ziel. Die Ansiedlung neuer Arten durch Sukzession am ent-
stehenden Waldsaum ist zu erwarten, da innerhalb der Eingriffs- Ausgleichsregelung ein héherwerti-
gerer Zustand geschaffen werden muss — beispielsweise durch MaBnahmen des Waldumbaus. Somit
werden forstliche Reinbesténde in naturndhere Mischbesténde tberflihrt. Das Anlegen von Wegschnei-
sen oder Kranstellflachen férdert die Entstehung von lichten Offenbereichen im Wald. Diese begunsti-
gen die Ausbildung natirlicher Waldrandsaumgesellschaften, die aufgrund ihres Artenreichtums und
ihrer strukturellen Vielfalt als 6kologisch héherwertig gelten.

Laut Landschaftsplan liegen im stidlichen Teil des Gebiets Sand-Braunerden und im nérdlichen Teil des
Gebiets Sand-Rostpodsole vor. Das Leistungspotential (Ertrags-, Regelungs- und Lebensraumpoten-
tial) wird als gering eingeschétzt. Es sind keine Altlasten bekannt. Im Anderungsbereich befinden sich
mehrere Bodendenkmale (siehe Kapitel 5.1.2). Eine Beeintrachtigung des Bodens erfolgt nur kleinrdum-
lich an den konkreten Standorten der Windenergieanlagen und der Zuwegung.

Zum Zeitpunkt der Erstellung des Landschaftsplans im Jahr 2001 fand im Stadtgebiet keine Windkraft-
nutzung statt. Seitdem wurden mehrere Windparks bzw. Windenergieanlagen errichtet. Aktuell befinden
sich 25 Windenergieanlagen im Stadtgebiet (Stand Februar 2025).
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Im Zuge der vorliegenden Flachennutzungsplanédnderung sowie der parallelen Aufstellung des Bebau-
ungsplans ,Windpark Muckendorf* wird der Landschaftsplan teilfortgeschrieben.

3.4 Gemeinsames Integriertes Stadteentwicklungskonzept (INSEK) fiir die Stadte
Baruth/Mark und GolBen

Fur die Stadte Baruth/Mark und GolBen wurde 2023 ein Gemeinsames Integriertes Stédteentwicklungs-
konzept (INSEK) beschlossen, mit dem Ziel, aufgrund enger Verflechtungsbeziehungen eine langfris-
tige strategische Grundlage flir das kommunale Handeln zu schaffen. Die Handlungsbedarfe und Ent-
wicklungspotenziale gliedern sich in folgende Handlungsfelder: Siedlungs- und Freiraumstruktur, Woh-
nen, Wirtschaft, Einzelhandel und Tourismus, Verkehrsinfrastruktur und Mobilitat, Stadttechnik, Energie
und Klimaschutz, Daseinsvorsorge sowie Stadte fir alle.

Als eine wichtige Querschnittsaufgabe wird die Umsetzung von Klimaschutz in unterschiedlichen Berei-
chen, unter anderem der Energieversorgung, definiert. KlimaanpassungsmaBnahmen sind demnach
fest in die kommunalen Zielsetzungen zu verankern und umzusetzen. Die Stadt Baruth/Mark verfolgt
das Ziel, eine energieautarke Kommune zu werden und hat in den letzten Jahren diverse Projekte und
Formate zu diesem Thema initiiert. Seit 2016 finden beispielsweise jahrlich die ,Baruther Schlossge-
sprache” zur nachhaltigen Entwicklung statt, zudem nimmt die Stadt an dem Projekt ,,Global nachhaltige
Kommune*® der SKEW (Servicestelle der Kommunen in Einer Welt) teil. Die Sicherung und der flachen-
effiziente, vertragliche Ausbau von Standorten fir erneuerbare Energien wird im INSEK als wesentlicher
Handlungsbedarf fir die Stadt Baruth/Mark definiert.

3.5 Gemeinsamer (Gesamt-) Flachennutzungsplan der Stadt Baruth/Mark

Der wirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Baruth/Mark (Landkreis Teltow-Flaming)
wurde 2001 aufgestellt und hinsichtlich der nationalen und landesweiten Ziele zum Ausbau erneuerba-
rer Energien und zur Nutzung klimagerechter Energiequellen 2017 als FNP ,Energie“ gedndert und neu
bekanntgemacht. Die Aufstellung erfolgte durch die Gemeinden des damaligen Amtes Baruth/Mark,
dessen Gemeindegebiet heute im Wesentlichen dem der Stadt Baruth/Mark entspricht. Der wirksame
Flachennutzungsplan von 2017 beinhaltet die Darstellung von Sonderbauflachen mit der Zweckbestim-
mung ,Wind“.

Abbildung 5 Fldchennutzungsplan der Stadt Baruth/Mark (Ausschnitt).
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Fir den Anderungsbereich stellt der Flachennutzungsplan (iberwiegend Fléachen fiir Wald dar. Im siid-
lichen Bereich sowie vereinzelt im Norden werden Flachen flur Landwirtschaft dargestellt. Durch den
Anderungsbereich verlaufen zudem sowohl oberirdische als unterirdische Hauptversorgungsleitungen.
Im sudlichen Bereich, an der Grenze der Wald- und Landwirtschaftsflachen Gbernimmt der Fldchennut-
zungsplan ein durch § 2 Abs. 2 Nr. 4i. V. m. § 3 BbgDSchG geschitztes und in die Denkmalliste des
Landes Brandenburg eingetragenes Bodendenkmal (131264: Wistung deutsches Mittelalter, Micken-
dorf) nachrichtlich.

Die Darstellungen des wirksamen Flachennutzungsplans entsprechen nicht mehr den Entwicklungsab-
sichten der Stadt Baruth/Mark, weshalb die Anderung des Fléachennutzungsplans in einem Teilbereich
vorgenommen wird.

3.6 Bestehende Bebauungsplane

Fur den Anderungsbereich liegt bislang kein rechtskraftiger Bebauungsplan vor.

3.7 Beschreibung des Anderungsbereichs und der Umgebung
3.7.1 Landschaftsbild

Der Anderungsbereich liegt gemaR den Darstellungen des Landschaftsrahmenplans des Landkreises
Teltow-Fldming innerhalb eines waldgepragten Raumes Uberwiegend in einem strukturreichen und
schwach reliefierten Bereich mit hoher sowie teilweise in einem strukturarmen und schwach reliefierten
Bereich mit mittlerer Erlebniswirksamkeit.

Die Bewertung des Landschaftsbildes und der landschaftsbezogenen Erholungseignung wird im Um-
weltbericht (siehe Kapitel 5.3.6) ausfuhrlich dargelegt.

3.7.2 Topographie und Baugrundverhéltnisse

Der Anderungsbereich weist ein weitgehend ebenes Geldndeniveau mit leichten Héhenunterschieden
auf und liegt bei ca. 50 bis 70 m 0. NN.

Bei den Bdden im Anderungsbereich handelt es sich um Béden der Hauptbodenartengruppe Sand,
welche eine hohe Wasserdurchlassigkeit und damit eine geringe Puffer- und Filterkapazitat sowie Was-
serspeicherfahigkeit aufweisen.

Die Grundwasserflurabstéande im Anderungsbereich erhéhen sich von West nach Ost, mit dem héchsten
Flurabstand bis 20 m im Sidosten und dem niedrigsten Flurabstand von < 1 m im Nordwesten. Der
mittlere Grundwasserflurabstand liegt bei ca. 5 m. Laut Karte 12 des Landschaftsrahmenplans ,Grund-
wassergefahrdung* unterliegt der Anderungsbereich einer hohen Grundwassergefahrdung, insbeson-
dere in Bereichen mit niedrigen Grundwasserflurabstédnden.

Der Anderungsbereich liegt innerhalb des Grundwasserkérpers (GWK) Dahme 3.

Eine ausfuhrliche Beschreibung der Bestandssituation zur Topographie und den Baugrundverhéltnissen
wird im Umweltbericht in den Kapiteln 6.3.3 Schutzgut Boden und Fléche sowie 6.3.4 Schutzgut Wasser
dargelegt.

Im Anderungsbereich befindet sich zudem eine Grundwassermessstelle (MKZ 38461266, Lindenbriick)
der Landesmessnetze, die zu berlcksichtigen ist.

Der Anderungsbereich liegt vollstéandig innerhalb der Zonen 1l bzw. IV des Trinkwasserschutzgebietes
~Wasserwerk Lindenbrick". Das Wasserschutzgebiet wurde durch den Kreistagbeschluss Zossen Nr.
0058 am 30.06.1986 festgelegt und ist gemaB § 106 WHG i.V.m. § 15 Abs. 4 BbgWG rechtsverbindlich
und gilt weiterhin als Rechtsverordnung. Sofern innerhalb der Kreistagsbeschliisse keine Verbote und
Nutzungsbeschréankungen genannt sind, gelten die damals gultigen technischen Regeln (TGL). Das
bedeutet allgemein, dass innerhalb des Wasserschutzgebietes alle MaBnahmen, Bauten und Anlagen
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untersagt sind, die nicht eliminierbare Verunreinigungen und quantitative Beeintrachtigungen des ge-
nutzten Grundwassers hervorrufen kénnen. Jegliche Verunreinigungen miissen aus diesen Gebieten
gezielt herausgehalten werden.

Im Siidwesten des Anderungsbereichs verlauft der kiinstlich angelegte Miickendorfer Graben (Kenn-
zahl: 58444 ,\Wundergraben®), welcher als Oberflachengewasser Il. Ordnung einzustufen ist. Der M{-
ckendorfer Graben ist ein oberirdisches Gewasser gemaB § 2 Abs. 1 Nr. 1 Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) und fallt in Verbindung mit § 1 Abs. 2 Brandenburgischen Wassergesetz (BbgWG) unter dessen
sachlichen Geltungsbereich.

Eine zeichnerische Darstellung der wasserrechtlich festgesetzten Wasserschutzgebiete im Flachennut-
zungsplan erfolgt nicht. Sie werden jedoch auf Ebene des Bebauungsplans nachrichtlich Gbernommen,
da die daraus resultierenden Anforderungen und Bindungen regelmaRig fiir die Beurteilung von Bauge-
suchen sowie haufig auch fir das Verstandnis des Bebauungsplans zweckmalflig bzw. notwendig sind.

3.7.3 Vorhandene Bebauung und Nutzungen sowie Eigentumsverhaltnisse

Das Plangebiet ist unbebaut und umfasst vorwiegend forstwirtschaftlich genutzte Waldflachen sowie
teilweise als Ackerland genutzte Flachen und vereinzelte Laubbaumflachen. Es handelt sich bei den
Waldflachen um junge bis mittelalte Kiefernforsten, Kieferaufforstungen oder Kahlschlage. Aufgrund der
Zuordnung als Wirtschaftswald kommt dem Gebiet keine hohe Bedeutung firr die Erholung oder den
Tourismus zu. Das Gebiet wird Uber vorhandene Wirtschaftswege erschlossen. Zudem verlauft der
Wanderweg ,Baruther Linie“ durch das Plangebiet.

Landschaftlich schlieBen nérdlich (hinter der Gemeindegrenze), 6stlich (hinter der B96), sudlich und
westlich weitere Wald- und Ackerflachen an.

Stadtebaulich stellt sich die ndhere Umgebung des Plangebiets als Uberwiegend landlich dar. Der
néchstgelegene Siedlungsbereich von Mickendorf im Sidosten liegt in einer Entfernung von mindes-
tens 1.000 m zur Grenze des Plangebiets.

Im Umkreis von 3 km kdnnen erhebliche anthropogene Vorbelastungen verzeichnet werden. Hierzu
zéhlen die zuvor genannte stark befahrene BundesstraBe (B96) mit parallel verlaufender Bahnanlage,
das sudostlich liegende Industriegebiet Bernhardsmiih sowie verschiedene Hochspannungstrassen,
Mobilfunktirme und das Testgelande fur technische Sicherheit des Bundesamts fir Materialpriifung
(BAM) zur Testung des Umgangs mit explosiven Stoffen.

Die Flurstiicke im Anderungsbereich befinden sich iiberwiegend in privatem Eigentum, einzelne Flur-
stlicke und Wegeflurstlicke befinden sich in éffentlicher Hand (Land Brandenburg, Stadt Baruth/Mark):

Gemarkung Horstwalde:

Flur 7:
4.5,8,9

Gemarkung Mickendorf:

Flur 1: Flur 2: Flur 8:

19, 25, 42, 44, 50, 61, 72,9, 10, 11, 12, 16, 26, 30,1, 17, 18, 20, 22, 48
75,82, 88, 117, 124, 157,46, 135
158, 161, 162, 163, 174,
175
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3.7.4 Verkehrsinfrastruktur

Entlang der 6stlichen Kante des Anderungsbereichs verlauft die B96 mit einer parallel verlaufenden
Bahnstrecke (Berlin — Dresden). Die B96 bietet stiddstlich des Plangebiets Anschluss an die Chaussee-
straBe, welche siidlich des Anderungsbereichs in das Zentrum von Miickendorf fiihrt.

Die Anbindung des Anderungsbereichs ist von der ChausseestraBe — dstlich des Siedlungskerns von
Muckendorf — vorgesehen.

3.7.5 Technische Infrastruktur

Innerhalb des Anderungsbereichs verlaufen mehrere Leitungstrassen (Stromnetz/ Hochspannungslei-
tung, Richtfunk) zu denen bei der Errichtung von Windenergieanlagen entsprechende Abstande einzu-
halten sind. Die technische Anbindung an das Gebiet wird im Zuge der Planumsetzung sichergestellt.

3.7.6 Altlasten, Kampfmittel und Gebeinfunde

GemaB den Angaben aus dem Altlastenkataster des Landkreises Teltow-Flaming (GeoPortal) sind im
Anderungsbereich keine altlastenverdéchtigen Fléachen oder Altlasten im Sinne des § 2 Abs. 3 bis 6 des
Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) erfasst.

GemaB der Stellungnahme der Unteren Forstbehdrde vom 24.07.2024 besteht eine Vorbelastung des
Anderungsbereiches als Kampfmittelverdachtsflache. Im Rahmen einer konkretisierenden Planung ist
bei Notwendigkeit eine Kampfmittelfreiheitsbescheinigung beizubringen. Eine entsprechende Auskunft
ist im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren nachzuholen, sofern als notwendig erach-
tet.

Der Anderungsbereich befindet sich innerhalb des Gebiets einer enemaligen Kriegsstatte im Sinne der
ordnungsbehérdlichen Verordnung zum Schutz von Kriegsstatten vom 31. Marz 2014 (GVBI. 11/14, [Nr.
20]). Aus ordnungsbehérdlicher Sicht erging der folgende Hinweis: Es ist nicht auszuschlieBen, dass
bei Erdarbeiten dort Gebeine von Kriegstoten des Il. Weltkrieges zu Tage treten, die ihre letzte Ruhe-
statte in nicht bekannt gewordenen Feldgrabern fanden und deshalb bisher nicht umgebettet werden
konnten.

Zustandige Behorden fir die Feststellung und Erhaltung solcher Graber sind im Land Brandenburg nach
§ 5 Abs. 1 des Gesetzes zur Ausfihrung des Grébergesetzes im Land Brandenburg vom 23. Mai 2005
(GVBI. | S. 174) die kreisfreien Stadte, Amter und amtsfreien Gemeinden.

Bei Gebeinfunden ist die Arbeit sofort zu unterbrechen, die Polizei ist zu informieren. Wenn es sich um
Gebeine von Kriegstoten handelt, wird die zustédndige Ordnungsbehérde benachrichtigt, die dann die
weiteren Veranlassungen zu treffen hat. Die Fundstelle ist zu sichern. Es ist untersagt, Gegenstande
jeglicher Art zu entfernen, die der Identifizierung der Toten dienen kénnen. Die Fortfihrung der Arbeiten
ist erst nach Abschluss der Bergungsarbeiten gestattet. Die gesetzlichen Vorgaben bei einem etwaigen
Gebeinfund werden beachtet und eingehalten.

3.7.7 Naturschutzrechtliche Situation
Der Anderungsbereich liegt auBerhalb von Naturschutzgebieten sowie des Freiraumverbunds.

Die FFH-Gebiete ,Schébendorfer Busch” (DE 3946-301) und ,,GroBer und Westufer Kleiner Zeschsee*
(DE 3847-305), das Vogelschutzgebiet , Truppenlibungsplatze Jiterbog-Ost und West“ (DE 3945-421)
sowie die Naturschutzgebiete ,Schébendorfer Busch“ und ,GroBer und Westufer Kleiner Zeschsee* be-
finden sich jedoch teilweise in unmittelbarer Nahe des Anderungsbereichs (siehe Kapitel 6.2.3).

Der Anderungsbereich liegt innerhalb des Randbereichs des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Ba-
ruther Urstromtal und Luckenwalder Heide“ (Nr. 3946-602). Das Landschaftsschutzgebiet wurde im Jahr
2005 ausgewiesen, die letzte Anderung erfolgte 2017, vgl. Verordnung iiber das Landschaftsschutzge-
biet” Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide”, glltig ab 04.07.2017 (LSG VO). Der Schutz dient
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u. a. der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Lebensraumfunktionen der landschaftsty-
pischen und teilweise geféhrdeten (...) Flechten-Kiefernwélder.

Dass die Planflache innerhalb eines LSG liegt, ist hier aufgrund des gegenwartig geltenden § 26 Abs.
3 BNatSchG unschédlich. Nach § 26 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG sind die Errichtung und der Betrieb von
Windenergieanlagen sowie der zugehdrigen Nebenanlagen in einem LSG nicht verboten, wenn sich der
Standort der Anlagen in einem Windenergiegebiet nach § 2 Nr. 1 des Windenergieflachenbedarfsge-
setzes (WindBG) befindet. Dies gilt gemaB § 26 Abs. 3 Satz 4 BNatSchG auch auBerhalb von flr die
Windenergienutzung ausgewiesenen Gebieten im gesamten LSG entsprechend, bis gemaB § 5
WindBG festgestellt wurde, dass das jeweilige Land den Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2
des WindBG oder der jeweilige regionale oder kommunale Planungstrager ein daraus abgeleitetes Teil-
flachenziel erreicht hat. Weder der Flachenbeitragswert, noch ein insoweit relevantes Teilflachenziel ist
bislang erreicht. Es sind in diesem Falle insbesondere keine Ausnahmen oder Befreiungen von der LSG
VO einzuholen.

Selbst durch das Inkrafttreten des Sachlichen Teilregionalplans ,Windenergienutzung 2027“ der Region
Havelland-Flaming im Jahr 2027 wird der Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 des WindBG (bis
Ende 2032: 2,2 % der Landesflache) nicht erreicht, sodass das LSG der Planung weiterhin nicht entge-
gensteht. Dar(iber hinaus stellen die geplanten Nutzungen im Anderungsbereich des Flachennutzungs-
plans keinen VerstoBB gegen einen der Verbotstatbestdnde des § 4 Abs. 1 LSG VO dar, was ebenfalls
aufgrund des gegenwartig geltenden § 26 Abs. 3 BNatSchG ohnehin keine Relevanz hat, da es bis zum
Erreichen der Teilflachenziele insgesamt keiner Ausnahmen und Befreiungen bedarf.

Eine Genehmigung nach § 4 Abs. 2 LSG VO ist nicht notwendig. Dies folgt gegenwartig unmittelbar aus
§ 26 Abs. 3 BNatSchG, der bundesrechtlich vorschreibt, dass die Errichtung und der Betrieb ohne wei-
tere im Hinblick auf ein Landschaftsschutzgebiet notwendige behdérdliche Handlungen zuzulassen sind.
Sollte eine solche Zustimmung in zeitlicher Hinsicht erst nach Ablauf der Anwendbarkeit des § 26 Abs.
3 BNatSchG notwendig werden, kann die zustandige Naturschutzbehérde nach § 4 Abs. 3 LSG VO auf
Antrag die Genehmigung erteilen, ,wenn die beabsichtigte Handlung den Charakter des Gebietes nicht
verandert, den Naturhaushalt nicht schadigt oder dem Schutzzweck nach § 3 nicht oder nur unerheblich
zuwiderlauft®.

Diese Voraussetzungen sind hier erflillt. Insbesondere laufen die vorliegenden bauleitplanerischen Dar-
stellungen und Festsetzungen den Schutzzwecken des § 3 Nr. 2a und 2b, Nr. 4, Nr. 6 LSG VO nicht
zuwider. Durch die geplanten Nutzungen werden ca. 9,36 ha Boden dauerhaft durch Fundamente und
Kranstellflachen voll- bzw. teilversiegelt. Der Verlust von Versickerungsflachen im Eingriffsbereich ist
fir das Grundwasserpotential aufgrund des vergleichsweise geringeren Versiegelungsgrades im Ver-
héltnis zur FlachengréBe des LSG (<0,03 % der Flache des LSG) keine Beeintrachtigung des Schutz-
zweckes. Zudem entsteht keine Verschlechterung des Schutzzweckes. Die dauerhafte vollversiegelte
Flache betragt ca. 1,6 ha. Die Flachen stellen in Bezug auf das LSG eine sehr kleinflichige Versiege-
lung dar, welche keine Beeintrachtigung oder Verschlechterungen der genannten Schutzzwecke dar-
stellt. Fur die teilversiegelten Fladchen wird ebenfalls keine Beeintréchtigung oder Verschlechterung des
Schutzzweckes zur Folge haben, da der Eingriff nach den Vorgaben der HVE Brandenburg bilanziert
und kompensiert wird. Die forstlichen Nutzungen in dem betroffenen Gebiet werden nicht vom Vorhaben
beeintrachtigt, sodass der nachhaltigen Landnutzung nichts im Wege steht. Die notwendigen Rodungs-
flachen verédndern den Waldcharakter nicht grundséatzlich. Auch mit den dauerhaften beanspruchten
Flachen wird dieser Schutzzweck nicht beruhrt.

Uberdies liegen die Voraussetzungen fiir eine Befreiung nach § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor, sodass
eine Planung in die Befreiungslage hinein ebenfalls zuléssig wére.

Aufgrund der Einbindung der geplanten Windenergieanlagen in die Energieinfrastruktur vor Ort und der
mit der autarken Energieversorgung fir das Gemeindegebiet einhergehenden Sicherung von ca. 1.000
Arbeitsplatzen am Standort Baruth/Mark ist die Befreiung aus Griinden des tUberwiegenden 6ffentlichen
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Interesses, einschlieBlich sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig. Fur die Befreiung spricht auch
die Regelung des § 2 EEG. Der Ausbau und die Nutzung der Windkraft leisten einen faktisch unver-
zichtbaren Beitrag zu der verfassungsrechtlich durch Art. 20a GG und durch grundrechtliche Schutz-
pflichten gebotenen Begrenzung des Klimawandels. Zugleich unterstutzt dieser Ausbau die Sicherung
der Energieversorgung, die derzeit besonders gefahrdet ist. § 2 Satz 2 EEG ist dabei als sog. Soll-
Bestimmung dahingehend zu verstehen, dass sich in den einzelnen Schutzgiterabwéagungen ein regel-
méaBiges Ubergewicht der Erneuerbaren Energien in dem Sinne ergibt, dass das iiberragende éffentli-
che Interesse an der Errichtung von Windenergieanlagen sowie das 6ffentliche Sicherheitsinteresse nur
in atypischen Ausnahmeféllen tGberwunden werden kdnnen, die fachlich anhand der besonderen Um-
stande der jeweiligen Situation zu begriinden wéren.
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Im Rahmen des Verfahrens zur Anderung des gemeinsamen (Gesamt-)Flachennutzungsplans Nr.
22/12 der Stadt Baruth — Anderungsbereich ,Windpark Miickendorf* erfolgte eine Alternativenpriifung
fir das Gemeindegebiet der Stadt Baruth/Mark. Hierbei wurden einerseits die durch die Regionale Pla-
nungsgemeinschaft Havelland-Flaming benannten Potenzialflachen 07 Paplitz und 47 Horstwalde ge-
prift. Zusatzlich wurden weitere ermittelte WeiBflachen Paplitz Nord und Mlickendorf Ost/Radeland als
Standortalternativen untersucht.

Alle benannten Flachen werden auf ihre Eignung als Windparkstandort fir das Gesamtkonzept ,Energie
far Baruth® abgeprft.

Das Gesamtkonzept ,Energie fur Baruth“ beinhaltet die langfristige Versorgungssicherheit von Anwoh-
nenden und lokaler Industrie durch den Windpark Miickendorf. Hierbei soll insbesondere die Energie-
versorgung und damit die Standortsicherheit eines groBen Industrieunternehmens in Baruth/Mark gesi-
chert werden. Gleichzeitig werden Teile der Gemeinde sowie weitere Unternehmen mit dem Strom aus
dem Windpark versorgt. Ein lokales Warmekonzept, gespeist aus der Produktionsabwéarme des Gewer-
begebietes, soll damit die Kernstadt Baruth/Mark sowie den Ortsteil Mickendorf versorgen. Das im Ar-
beitsprozess ausgeschiedene Wasser sowie CO; des ortsansassigen Industrieunternehmens (der ins-
besondere FuBbdden herstellt), werden durch verschiedene Verfahren zur Herstellung des Arbeits-
grundstoffes Leim verwendet.

Eine Energiewandlungsanlage zur Elektrolyse von Wasserstoff und weiteren Derivaten rundet dabei
das Gesamtkonzept ,Energie fir Baruth® ab und begriindet das Uberragende 6ffentliche Interesse an
nachhaltiger Energiesicherheit und regionaler Entwicklung nach § 2 EEG.

Im Rahmen der Stellungnahme zum Sachlichen Teilregionalplan vom 31.01.2023 legte die Stadt Ba-
ruth/Mark dar, dass es innerhalb des Stadtgebiets keine Bestrebungen flr die Ausweisung weiterer
Windenergiegebiete gebe. Neue Gebiete fiir die Windenergienutzung kdmen nur als ,Ultima Ratio” in
Betracht, wenn sie die Energiesicherung durch Erneuerbare Energien in der Stadt Baruth/Mark gewahr-
leisten. Dies kann durch die Realisierung des Gesamtprojektes ,Energie fur Baruth“ geschehen.

Innerhalb des Gesamtprojektes ,Energie flur Baruth® werden 200.000 MWh/a Strom zur Versorgung
eines Teils des Gewerbegebietes ,Bernhardsmih®, 110.000 MWh/a fir die Energiewandlungsanlage
(Elektrolyseanlage) sowie 5.000 MWh/a flr die Warmeversorgung bendtigt. Windenergieanlagen haben
nach aktuellem Stand der Technik eine Leistung von ca. 6,x MW. Aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten
sind je nach Nabenhthe zwischen 2.000 und 2.700 Volllaststunden pro Jahr zu erwarten. Das ergibt
einen erforderlichen Anlagenpark von mind. 21 WEA an einem Standort und eine Mindestflache flr das
Plangebiet von 510 ha.

4.1 Potenzialflachen

Der ,Sachliche Teilregionalplan Windenergienutzung” der Region Havelland-Flaming benennt im Um-
kreis des Anderungsbereich des Flachennutzungsplans bzw. des in Aufstellung befindlichen Bebau-
ungsplans ,WP Muickendorf“ zwei Flachen, welche als Potentialflache 47 Horstwalde und 07 Paplitz
genannt sind.

Die ,Datenblétter zur Erlauterung gebietsbezogener Sachverhaltsermittiung und Bewertung” der Regi-
onalen Planungsgemeinschaft erdrtern die Eignung der vorgenannten Flachen als Vorranggebiet fir
Wind (VRW) anhand der Kriterien des Sachlichen Teilregionalplans (TRP Wind).

Das allgemeine Planungsziel der Regionalen Planungsgemeinschaft fiir die Ausweisung von VRW ist,
die Planungen und Entwicklungsabsichten der Kommunen nach Mdéglichkeit zu unterstiitzen bzw. die-
sen nicht entgegenzustehen (vgl. TRP Wind, S. 15-16).
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4.1.1 Abgrenzung Potenzialflache 47 Horstwalde

Die Potenzialflache 47 Horstwalde ist anteilig in der Stadt Baruth, Gemarkung Horstwalde (ca. 13,5 ha)
sowie der Gemeinde Am Mellensee in der Gemarkung Fernneuendorf (ca. 44 ha) lokalisiert.

Die Forstflache befindet sich westlich zum Testgelande Technische Sicherheit (TTS) der Bundesanstalt
fir Materialforschung (BAM) und wird von dessen ,Lokalem Immissionsschutzwald” nach Waldfunkti-
onskartierung im Westen begrenzt. Die restliche Umgrenzung der Potentialflache Horstwalde ergibt sich
aus dem Landschaftsschutzgebiet ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide“. Ostlich an die Po-
tenzialflache 47 grenzt zusétzlich der Freiraumverbund des LEP HR.

In ihrer Stellungnahme zum Regionalplan vom 19.08.2020 stellte die BAM klar, dass die Errichtung von
Windkraftanlagen innerhalb der Potenzialflache 47 aufgrund voraussichtlicher Beeintrachtigungen
durch Sprengungen unmdéglich sei.

Innerhalb der Abwagung zu diesem Gebiet als Vorranggebiet Windenergie fihrt die Regionale Pla-
nungsgemeinschaft auBerdem keine Ubereinstimmung mit den Bauleitplanungen der Stadt Baruth/Mark
sowie der Gemeinde Am Mellensee an.

Zusammenfassend schlussfolgerte die Regionale Planungsgemeinschaft Havelland-Fldming das Aus-
scheiden der benannten Potenzialflache Horstwalde als Windvorranggebiet.

N
Legende A

[ Prifflachen Altemativenpriifung
=) Gemeindegrenze Stadt Baruth/Mark
[ Plangebiet Windpark Mickendorf

Freiraumverbund nach LEP HR
Siedlungsgebiete 1.000 m Puffer

Waldfunktionen nach
Waldfunktionskartierung

Abbildung 6 Potenzialfldche 47 (Horstwalde).

4.1.2 Abgrenzung Potentialflache 07 Paplitz

Die Potenzialflache 07 Paplitz (64 ha) ist vollstandig in der Stadt Baruth/Mark innerhalb der Gemarkung
Paplitz gelegen.

Als westliche Grenze ist der Freiraumverbund des Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion (LEP
HR), das SPA-Vogelschutzgebiet , Truppenlibungsplatze Jiterbog-Ost und West”, das FFH-Gebiet
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»Heidehof-Golmberg" sowie das gleichnamige Naturschutzgebiet zu nennen. Nérdlich begrenzen Sied-
lungsabsténde die Flache. Die nordwestliche Ecke der Potenzialflache wird durch das Landschafts-
schutzgebiet ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide* begrenzt. Ostlich hat die Regionale Pla-
nungsgemeinschaft Havelland-Flaming das Wasserschutzgebiet der Kategorie Il als Begrenzung der
Potenzialflache angesetzt. Im Siiden schliet der Mindestabstandsbereich zum VRW 03 ,,GroB Ziescht*
die Flache ab.

In einer Entfernung von weniger als 2.500 m befindet sich das Denkmal mit besonderem Raumbezug
»Stadtkern Baruth/Mark mit Stadtkirche, Schloss und Park®. Die Potenzialflache 07 liegt vollstandig im
Wirkungsraum des Denkmales.

Laut Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr ist eine Teilfla-
che im Westen der Potenzialflache 07 innerhalb des Erfassungsbereiches des militérischen Flugplatz-
radars Holzdorf gelegen.

Zusétzlich wird das Gebiet im &stlichen Teilbereich zu ca. 60% durch den Anlagenschutzbereich der
Navigationsanlage VOR/DME Klasdorf der zivilen Luftfahrt nach § 18a LuftVG Uberlagert. Folglich re-
duziert sich tatsachlich verfligbare Flache fir Windenergie.

Die LandesstraBe 712 quert das Gebiet von Nord nach Sid. Zu dem Verkehrsweg sind ebenfalls An-
bauverbote bzw. -gebote einzuhalten, welche die Anlagenstandorte einschranken.

Die Potenzialflache Paplitz ist mit 64 ha fur die Umsetzung des Gesamtprojekts ,Energie fir Baruth® zu
klein dimensioniert, um das Projekt in seiner geplanten Form realisieren zu kénnen.
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Abbildung 7 Potenzialflédche 07 (Paplitz).

4.1.3 Kommunale Abwagungsbelange

Im Rahmen der Beteiligung zum ,Sachlichen Teilregionalplan Windenergienutzung“ hat die Stadt Ba-
ruth/Mark am 23.01.2023 ebenfalls Stellung zu den Potenzialflachen 47 Horstwalde und 07 Paplitz ge-
nommen.
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In ihrer Stellungnahme gemaB § 9 Abs.1 ROG zum Aufstellungsbeschluss des ,Sachlichen Teilregio-
nalplan Windenergienutzung” Havelland-Flaming vom 31.01.2023 stimmt die Stadt Baruth/Mark grund-
satzlich der planerischen Steuerung der Windeignungsgebiete durch eine Ausschlusswirkung ab Errei-
chung der Flachenziele zu. Gleichzeitig werden Bedenken geéuBert, dass die eigene Planungshoheit
nach Art. 28 Abs. 2 Grundgesetz (GG) durch zu strikte Vorgaben der Regionalplanung untergraben wird
— insbesondere bezlglich Regelungen, die klassischerweise auf kommunaler Ebene gehandhabt wer-
den, wie etwa die Abstande zu Siedlungen und H6henbegrenzungen.

Bezogen auf die Potenzialflache 47 Horstwalde mit der Waldfunktion ,Lokaler Immissionsschutzwald®,
schlieBe die Stadt eine Nutzung der Flachen aufgrund dieses erhéhten Schutzstatus aus. Auf dem Areal
der BAM finden Tests und Sprengungen statt, die zu einer erh6hten Immissionsbelastung der Ortsteile
Horstwalde und Muckendorf fihren.

Ebenso ist kritisch zu sehen, ob der Betrieb eines Windparks in unmittelbarer N&dhe der Sprengplatze
u.a. ein Risiko der Standsicherheit von WEA darstellt.

Durch eine gestiegene Nachfrage an Wohnraum sieht die Stadt Baruth/Mark das Erfordernis, vorhan-
dene Wohnbauflachen nachzuverdichten sowie weitere Wohnbauflachen im Stadtgebiet zu priifen und
zu entwickeln. In diesem Zusammenhang méchte sich die Stadt die Planungsméglichkeiten fir Wohn-
bau- und Gewerbeflachen erhalten.

Insgesamt lehnt die Stadt Baruth/Mark laut ihrer Stellungnahme vom 31.01.2023 eine Ausweisung der
Potenzialflachen 07 und 47 als VRW ab.

Mit ihrer Anfrage auf Aufnahme des Anderungsbereichs der vorliegenden Flachennutzungsplanande-
rung fir den Bebauungsplan ,Windpark Muckendorf* in den seit 23.10.2024 in Kraft getretenen ,Sach-
lichen Teilregionalplan Windenergienutzung 2027 hat die Stadt Baruth/Mark sich allerdings fur die Auf-
nahme eines neuen VRW innerhalb ihres Stadtgebietes zugunsten der Sicherung Energieversorgung
der Bevolkerung und Industrie der Stadt/Baruth ausgesprochen.

Zuvor hat die Stadt Baruth/Mark sich mit dem Aufstellungsbeschluss vom 09.11.2023 zur Anderung des
gemeinsamen (Gesamt-)Flachennutzungsplans Nr. 22/12 ,FNP Energie” und Aufstellung des Bebau-
ungsplans ,Windpark Muckendorf“ fur die Umsetzung einer zusétzlichen, gegenlber den Potenzialfl4-
chen 07 und 47 besser geeigneten Windparkflache auf dem Stadtgebiet ausgesprochen.

Die Regionale Planungsgemeinschaft Havelland-Flaming lehnte die Aufnahme dieses Gebietes am
21.05.2024 in Hinblick auf die Uberlagerung der Flache mit dem LSG ,Baruther Urstromtal und Lucken-
walder Heide® ab und hielt an ihrer Entscheidung laut der Abwagungsdokumentation zum Bericht Gber
das Erarbeitungsverfahren vom 21.05.2024 der Regionalen Planungsgemeinschaft Havelland-Flaming
fest, ,Flachen in Landschaftsschutzgebieten allgemein nicht fur eine Festlegung als Vorranggebiet fur
die Windenergienutzung in Betracht zu ziehen, [...] soweit das regionale Teilflachenziel auch auf andere
Weise erreicht werden kann®.

Das Landesamt fir Umwelt hat am 21.10.2024 dem Antrag auf Vorbescheid zugunsten 19 WEA inner-
halb des Windpark Muckendorf nach § 9 Abs. 1a Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) positiv
beschieden. Innerhalb des Vorbescheides wurde bestétigt, dass die beantragten 19 WEA im Windpark
Muckendorf insbesondere nicht gegen § 26 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) i.V.m. der Verord-
nung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide“ verstoBen.

4.2 WeiBflachen

Zu den im Regionalplan ermittelten Potenzialflachen Horstwalde und Paplitz wurde fir das gesamte
Gemeindegebiet der Stadt Baruth/Mark seitens der zukunftigen Vorhabentragerin eine WeiBflachensu-
che fiir potenzielle Windenergiegebiete erstellt. Innerhalb dieser Untersuchung wurden die zwei WeiB3-
flachen Paplitz Nord und Mlickendorf Ost/Radeland identifiziert und geprift.
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Unter WeiBflachen werden solche Gebiete des Gemeindegebiets verstanden, die keiner planungsrele-
vanten Ausschlusswirkung unterliegen und daher grundséatzlich fiir die Windenenergienutzung in Be-
tracht kommen. Die Identifikation und Analyse dieser WeiBflachen dienen der Prifung realistischer
Standortalternativen.

Dabei flossen insbesondere folgende (Ausschluss-)Kriterien ein:

- Abstande zu Siedlungen

- Flora-Fauna-Habitat-Gebiete (FFH)

- Vogelschutzgebiete Special-Protected-Area-Gebiete (SPA)

- Naturschutzgebiete (NSG)

- Waldfunktionen nach Waldfunktionskartierung

- Mindestabstande zwischen Windparks 5 km

- Freiraumverbund nach Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion (LEP HR)
- Militérischer Flugplatzradar Holzdorf (35 km)

- Drehfunkfeuer Klasdorf (Abstand 7 km)

4.2.1 Abgrenzung WeiBflache Paplitz Nord

Die ermittelte WeiBflache Paplitz Nord befindet sich innerhalb der Gemarkung Paplitz und wird im Stiden
von dem Freiraumverbund des LEP HR begrenzt. Westlich sowie &stlich der Flache begrenzen Sied-
lungspuffer das 86 ha groBe Gebiet. Im Norden wird die Flache durch feuchtere Standorte mit relikti-
schem Anmoorgley (Moorfolgeboden) abgegrenzt.

Die Wei3flache wird durch die KreisstraBe K7225 durchzogen. Die Durchquerung der KreisstraBe re-
duziert aufgrund von einzuhaltender Abstandsverbote bzw. -gebote die reale Anlagenplanung.

Die Flache wird durch das Landschaftsschutzgebiet ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide“
Uberlagert.

Bezugnehmend auf die benétigte Gesamtflache von mindestens 510 ha ist die WeiBflache Paplitz Nord
mit 86 ha fur die Realisierung des Gesamtprojektes ,Energie fiir Baruth“ nicht ausreichend (Siehe Ka-
pitel 4). Damit entféllt diese Flache fur die weitere Betrachtung.
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Abbildung 8 Weildfliche Mlickendorf Paplitz Nord.

4.2.2 Abgrenzung WeiBflache Miickendorf Ost/ Radeland

Die WeiBflache Miickendorf Ost/ Radeland ist Uberwiegend in der Gemarkung Mickendorf und gering-
flgig in der Gemarkung Radeland gelegen. Sie wird im Norden von den Gemeinden Zossen und Teupitz
begrenzt. Ostlich und westlich grenzen Siedlungspuffer an die WeiBflache, wéhrend der siidliche Be-
reich durch die Waldfunktion ,Lokaler Immissionsschutzwald®“ zur Minderung von schadlichen und be-
lastenden Einwirkungen die WeiBflache abgrenzt. Dieser umgibt das Gewerbegebiet ,Bernhardsmuih®.

Die 239 ha groBe Flache Miickendorf Ost ist fir die Realisierung des Gesamtprojektes ,Energie fir
Baruth“ nicht ausreichend (siehe Kapitel 4). Damit entféllt diese Flache fur die weitere Betrachtung.

Gleichzeitig hat die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Baruth/Mark am 09.11.2023 innerhalb des
Aufstellungsbeschlusses zum Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf* einschlieBlich der Anderung des
Flachennutzungsplanes im Parallelverfahren tber die Verfligbarkeit dieser Flachen fir Windenergienut-
zung entschieden: Windparkflachen &stlich der B 96 bzw. der Bahnlinie Berlin-Dresden wurden nicht
zugestimmt. Vorangegangene Planungen wurden auf den Flachen dstlich der Bahnlinie bereits abge-
lehnt und folglich seien Flachen in diesem Bereich im Sinne des Gleichheitsgrundsatzes ausgeschlos-
sen.

Die ermittelte Flache steht somit nicht fir eine Planung zur Verfliigung.
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Abbildung 9 Weillfliche Miickendorf Ost/Radeland.

4.3 Gesamtabwégung

Fir die Realisierung des Gesamtkonzeptes "Energie fir Baruth" und damit auch fir die langfristige

Versorgungssicherheit der Anwohnenden und lokaler Industrie der Stadt Baruth/Mark ist die Umsetzung

eines Windparkes in nachster Nahe zum Gewerbegebiet "Bernhardsmih" entscheidend. Fir die Um-
setzung des Gesamtprojektes bedarf es einer Windparkflache von mindestens 510 ha an einem Stand-

ort (siehe Kapitel 4).

Die betrachteten Potenzialflachen Paplitz und Horstwalde sowie die WeiB3flachen Paplitz Nord und M-
ckendorf Ost/Radeland sind insbesondere aufgrund ihrer FlachengréBe flr die Realisierung des Ge-

samtprojektes zu klein dimensioniert und folglich ungeeignet.
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5.1 Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung Windenergie

Mit der Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 — Anderungsbereich
fir den Bebauungsplan ,Windpark Muickendorf* der Stadt Baruth/Mark sollen die planungsrechtlichen
Voraussetzungen (vorbereitende Bauleitplanung) fir die Errichtung und den Betrieb von bis zu 24 Wind-
energieanlagen geschaffen werden. Die Art der Nutzung unterscheidet sich wesentlich von den Zulés-
sigkeiten der Ubrigen Baugebietstypen nach §§ 2 bis 10 BauNVO. Daher werden die innerhalb des
Anderungsbereichs dargestellten Waldflachen und Flachen fiir die Landwirtschaft durch die Darstellung
von Sonderbauflaichen gemafB § 1 Abs. 1 Nr. 4 BauNVO mit der Zweckbestimmung ,Windenergie“ er-
setzt.

Ziel der Anderung ist es, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Realisierung eines Wind-
parks mit bis zu 24 Windenergieanlagen zu schaffen. Damit soll einerseits die Zul&ssigkeit fir die Nut-
zung des Plangebietes zur Erzeugung von Windenergie innerhalb des Plangebietes vorbereitet werden,
andererseits die bereits seit langer Zeit bestehenden land- und forstwirtschaftlichen Nutzungen beibe-
halten und fortgefiihrt werden. Da sich die Standorte von Windenergieanlagen raumlich stark eingren-
zen lassen steht einer land- und forstwirtschaftlichen Nutzung im Ubrigen Teil des Plangebietes (ausge-
nommen Zuwegungen, Leitungstrassen, Anlagenstandorte mit Aufstellflachen u.a.) nichts im Wege.

Von den insgesamt 583 ha des Anderungsbereiches sind gemaB ATKIS Basis-Landschaftsmodell (Ba-
sis-DLM) ca. 519 ha bewaldet. An den Anlagenstandorten (die auf Ebene des Flachennutzungsplans
jedoch nicht verortbar sind) wird es jedoch lokal zu Eingriffen in die Waldflachen kommen. Zwischen
den geplanten Windenergieanlagen liegen aus technischen und wirtschaftlichen Griinden Abstande von
mindestens ca. 350 m. Somit bleibt der Gbergeordnete Zusammenhang der Waldflachen weitgehend
erhalten, sodass keine wesentliche Zerschneidung zu erwarten ist.

Die im Anderungsbereich befindlichen landwirtschaftlich genutzten Flachen liegen im Siidwesten, im
zentralen Bereich sowie im Nordosten und umfassen gemaB dem Digitalen Feldblockkataster (DFBK)
insgesamt ca. 56,28 ha. Von den 24 geplanten Windenergieanlagen tangieren voraussichtlich sechs bis
sieben Anlagen diese Flachen. Je Anlage werden rund 4.000 m2 Flache in Anspruch genommen. Dies
umfasst die vollversiegelten Fundamente und teilversiegelten Kranstellflachen.

Die Errichtung von Windenergieanlagen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen entspricht der géngi-
gen Praxis. Die parallele Nutzung fir Windenergie und landwirtschaftliche Bewirtschaftung ist gewahr-
leistet, da Windenergieanlagen lediglich eine geringe, klar abgrenzbare Flacheninanspruchnahme mit
sich bringen und die landwirtschaftliche Nutzung nicht beeintrachtigen. Damit wird dem Grundsatz 6.1
(2) des LEP HR (siehe Kapitel 3.1) entsprochen.

Die Auswirkungen auf land- und forstwirtschaftliche Flachen werden im Rahmen des Umweltberichts
umfassend untersucht und beschrieben.

Die genauen Standorte der Windenergieanlagen werden im Rahmen des Bebauungsplans durch die

Festsetzung von Baugrenzen prézisiert.

5.2 Nachrichtliche Ubernahmen und Vermerke

Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft

Der ca. 583 ha groBe Anderungsbereich der Flachennutzungsplanénderung liegt vollstandig, randlich
im Landschaftsschutzgebiet (LSG, (§ 26 BNatSchG) ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide".
Die Flache des LSG betragt ca. 29.433 ha.
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Denkmalschutz

Bodendenkmale sind nach dem Brandenburgischen Denkmalschutzgesetz (BbgDSchG) in der Fassung
vom 24.05.2004 (GVBI. |, S. 215), zuletzt gedndert am 05.03.2024 (GVBI. | Nr. 9), besonders geschutzt.
Im Plangebiet befinden sich folgende durch § 2 Abs. 2 Nr. 4i. V. m. § 3 BbgDSchG geschltzte und in
die Denkmalliste des Landes Brandenburg eingetragene Bodendenkmale:

¢ Bodendenkmal (131264): Wiistung deutsches Mittelalter, Mlckendorf)

¢ Bodendenkmal in Bearbeitung (131457): Kohlenmeiler des deutschen Mittelalters und der Neu-
zeit

e Bodendenkmal in Bearbeitung (131459, drei Teilflachen): Kohlenmeiler des deutschen Mittel-
alters und der Neuzeit

e Bodendenkmal in Bearbeitung (131461): Kohlenmeiler des deutschen Mittelalters und der Neu-
zeit

Das Bodendenkmal 131264 wird weiterhin dargestellt, die Bodendenkmale 131457, 131459 und 131461
werden neu nachrichtlich tbernommen.

Flachen fir die Wasserwirtschaft

Im Nordwesten sowie im Siidwesten des Anderungsbereichs befinden sich kleine Teilflachen, die zu
einem Schutzgebiet fir Grund- und Quellwassergewinnung gehéren. Die Flachen werden weiterhin
Uber eine nachrichtliche Ubernahme dargestellt.

Im Stidwesten des Anderungsbereichs verlauft der Miickendorfer Graben (Kennzahl: 58444, ,Wunder-
graben®), welcher als Oberflachengewasser Il. Ordnung einzustufen ist und ebenfalls nachrichtlich tiber-
nommen wird.

Biotope

Fir den Anderungsbereich wurde im Rahmen des Bauleitplanverfahrens im Jahr 2024 eine flachende-
ckende Biotoptypenkartierung nach dem aktuellen Kartierschlissel des Landes Brandenburg durchge-
fihrt. Im Anderungsbereich wurden groBflachig Walder und Forste, vor allem Kiefernforste, sowie klein-
flachig Laubforste erfasst. Zudem kommen kleinflachig verstreut Acker, Wildécker, Ackerbrachen, Gras-
und Staudenfluren, Griinlandbrachen, Rohbodenstandorte und Ruderalfluren vor. Im Siiden des Ande-
rungsbereichs befinden sich gréBere zusammenhangende Ackerflachen, hier verlduft zudem der Mu-
ckendorfer Graben. Neben einer 380-kV-Hdchstspannungsleitung mit Schutzstreifen ist dieser Bereich
durch Gras- und Staudenfluren, silbergrasreichen Pionierfluren und Sandheiden mit Gehélzbewuchs
gepragt. Nordlich des Schutzstreifens befindet sich eine Timpelquelle.

Im Anderungsbereich sind auBerdem mehrere gesetzlich geschiitzte Biotope gemé&B § 30 BNatSchG i.
V. m. § 18 Brandenburgisches Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (BbgNatSchAG) in
der Fassung vom 21.01.2013 (GVBI. 1/13, [Nr. 3], zuletzt gedndert am 05.03.2024 (GVBI.I/24, [Nr. 9],
S.11) kartiert worden (vgl. Darstellung geméaB Planzeichnung zur Flachennutzungsplananderung). Da-
bei handelt es sich um drei Waldtypen (Erlen-Vorwald, Eichen-Hainbuchenwald, grundwasserbeein-
flusster Eichenmischwald) sowie eine silbergrasreiche Pionierflur.

Eine detaillierte Auflistung und Beschreibung der Biotope ist dem Umweltbericht zu entnehmen (siehe
Kapitel 5.3.2).

Die im Rahmen der durchgefihrten Biotoptypenkartierung identifizierten gesetzlich geschitzten Biotope
(siehe Kapitel 6.3.2) werden nachrichtlich ibernommen.

Hauptversorgungs- und Hauptabwasserleitungen

Durch den Anderungsbereich verlaufen oberirdische als auch unterirdische Hauptversorgungs- und
Hauptabwasserleitungen. Die Darstellungen werden auch im Zuge der Anderung des gemeinsamen
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(Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 — Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark M-
ckendorf” der Stadt Baruth/Mark weiterhin nachrichtlich Gbernommen.
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6.1 Einleitung
6.1.1 Anlass und Aufgabenstellung

GemaB § 2 Abs. 4 BauGB wird fir die Belange des Umweltschutzes ,[...] eine Umweltpriifung durch-
gefthrt, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und be-
wertet werden und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden®. Das Ergebnis des Um-
weltberichts ist in der Umweltprifung zu bertcksichtigen. Der Umweltbericht bildet einen gesonderten
Teil der Begriindung (§ 2a BauGB).

6.1.2 Inhalte der Umweltprifung

Der Inhalt der Umweltprifung richtet sich nach den Anforderungen des BauGB (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 sowie
§ 2 Abs. 4, § 2a und Anlage 1 BauGB) und bezieht sich in den nachfolgenden Kapiteln konkret auf die
in § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB genannten Untersuchungsgegensténde: ,[...] die Belange des Umweltschut-
zes, einschlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbesondere

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Fldche, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige
zwischen ihnen sowie auf die Landschaft und auf die biologische Vielfalt,

b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutz-
gesetzes,

¢) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevélkerung
insgesamt,

d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachgditer,

e) Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen und Abwéssern,

f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,

g) die Darstellungen von Landschaftspldnen sowie von sonstigen Plénen, insbesondere des Wasser-,
Abfall- und Immissionsschutzrechts [...]

h) die Erhaltung der bestméglichen Luftqualitét in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur
Erfiillung von bindenden Beschliissen der europdischen Gemeinschaft festgelegten Immissionsgrenz-
werte nicht lberschritten werden,

i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den Buchstaben
a bis d,

j) unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die aufgrund
der Anfélligkeit der nach dem Bebauungsplan zuldssigen Vorhaben flir schwere Unfélle oder Katastro-
phen zu erwarten sind, auf die Belange nach den Buchstaben a bis d und i.“

6.1.3 Methodik der Umweltpriifung

Die nachfolgende Umweltpriifung ist abgestimmt auf die Inhalte der Ebene der Flachennutzungspla-
nung. Dabei beschrénkt sich die Prifung und Bewertung der Auswirkungen inhaltlich auf die genannten
Schutzglter und Untersuchungsgegenstéande nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sowie rdumlich auf den
Anderungsbereich der gegensténdlichen Flachennutzungsplanénderung, also die neu auszuweisende
Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung ,Windenergie*.

Zu bewerten ist sowohl die Erheblichkeit der nachteiligen Umweltauswirkungen der Planung als auch
der MaBnahmen zu deren Vermeidung, Verminderung und Ausgleich bzw. Ersatz. Dabei bezieht sich
die Umweltprifung zum Flachennutzungsplan insbesondere auf regional erheblich nachteilige Umwelt-
auswirkungen.

Fur den Anderungsbereich wurden im Jahr 2024 eine Biotoptypenkartierung, Strukturkartierungen so-
wie faunistische Untersuchungen zu verschiedenen Arten bzw. Artgruppen durchgefuhrt (siehe Kapitel
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6.3.2 bzw. Kapitel 6.11). Die Ergebnisse stellen somit aktuelle Datengrundlagen dar, welche die Bear-
beitung des Umweltberichtes und die Bewertung der Flachen maBgeblich beeinflussen. Zusétzlich wur-
den zur Beurteilung der Realnutzung im Raum aktuelle Daten des Digitalen Basis-Landschaftsmodells
(ATKIS DLM, verfugbarer Stand 2023) verwendet. Auch der Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming
(2010) und das Landschaftsprogramm Brandenburg (2001) einschlieBlich Sachlicher Teilplan ,Land-
schaftsbild“ (2022) wurden als maBgebliche Quellen fur die Bestandserfassung und Bewertung heran-
gezogen.

6.2 Geltende Ziele des Umweltschutzes und deren Beriicksichtigung im Flachennut-
zungsplan

Die in den nachfolgenden Kapiteln dargestellten Ziele des Umweltschutzes beziehen Fachgesetze und
Ubergeordnete Planungsvorgaben ein. Die dargestellten Ziele sind von grundlegender Bedeutung, in-
dem sie insbesondere als MaBstab fiir die Bewertung der durch die Anderung des Flachennutzungs-
planes ausgeldsten Umweltauswirkungen dienen.

6.2.1 Fachgesetze

Im Folgendem sind die relevanten Zielstellungen zum Umweltschutz der geltenden Fachgesetze tabel-
larisch dargestellt. Es erfolgt eine entsprechende Erlauterung, inwiefern die Ziele in der vorliegenden
Planung berticksichtigt werden.

Tabelle 1: Relevante Zielstellungen zum Umweltschutz der geltenden Fachgesetze und deren Berticksichtigung

Umweltziele Beriicksichtigung in der FNP-Anderung

Baugesetzbuch (BauGB)

Sparsamer Umgang mit Grund und Boden
(Bodenschutzklausel und Umwidmungs-
sperrklausel (§ 1a Abs. 2)

baukultureller Erhalt und Entwicklung des
Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 Abs. 5)
Bertcksichtigung der Belange des Umwelt-
schutzes, einschlieBlich des Naturschutzes
und der Landschaftspflege (§ 1 Abs. 6 Nr. 7)
Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich
erheblicher Beeintrachtigungen (Eingriffsre-
gelung, § 1a Abs. 3)

Foérderung von Klimaschutz und Klimaan-
passung; Erfullung der Klimaschutzziele des
Bundes-Klimaschutzgesetzes (§ 1 Abs. 5
Satz 2 und Abs. 6 Nr. 7a BauGB; § 1a Abs.
5 BauGB)

= Bestandsaufnahme des derzeitigen Umwelt-

zustandes und schutzgutbezogene Auswir-
kungsprognose hinsichtlich der allgemeinen
Wirkungen von Windenergieanlagen
Nachrichtliche Ubernahme der Schutzge-
biete und -objekte

Berlcksichtigung der Stellungnahmen der
Offentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher
Belange

Planung entsprechender MaBnahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich erheblicher nachteiliger Umweltauswir-
kungen

Alternativenprifung
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Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und

Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz (BbgNatSchAG)

= Schutz von (§§ 30, 38ff. BNatSchG und §§
17ff. BbgNatSchAG): Alleen, bestimmter
Biotope, Horststandorte, Nist-, Brut- und
Lebensstatten; Schutz von Gewéassern und
Uferzonen; allgemeiner Schutz wild lebender
Tier- und Pflanzenarten

= Vermeidung, Ausgleich und Ersatz von Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft,
Eingriffsregelung (§ 14 ff. BNatSchG)

» Schutz von Arten und Lebensrdumen nach
der FFH-Richtlinie und nach der
Vogelschutzrichtlinie (§§ 31-36 BNatSchG)

= Erhalt von Vielfalt, Eigenart, Schénheit und
Erholungswert von Natur und Landschaft
(§ 1 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

= Vermeidung von Beeintrachtigungen des
Klimas (§ 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG)

= Erhalt historischer Kulturlandschaften und
-landschaftsteile (§ 1 Abs. 4 BNatSchG)

= Entwicklung der Vernetzung von Lebensru-
men (Biotopverbund, § 21 BNatSchG)

Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzu-
standes und schutzgutbezogene Auswirkungs-
prognose hinsichtlich der allgemeinen Wirkun-
gen von Windenergieanlagen

Nachrichtliche Ubernahme der Schutzgebiete
und -objekte

Berlcksichtigung der geschitzten Teile von
Natur und Landschaft (nach §§ 17 und 18
BbgNatSchAG bzw. §§ 29 und 30 BNatSchG);
Nachrichtliche Ubernahme der geschiitzten
Teile von Natur und Landschaft
Beriicksichtigung der Stellungnahmen der Of-
fentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher Be-
lange

Planung entsprechender MaBnahmen zur Ver-
meidung, Verringerung und zum Ausgleich er-
heblicher nachteiliger Umweltauswirkungen
Vorprifung der Vertraglichkeit der Planung mit
den Erhaltungszielen von Natura 2000-Gebie-
ten

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) und

Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV)

» Nachhaltige Sicherung der Bodenfunktionen
durch Abwehr schédlicher Veranderungen,
Sanierung von Altlasten, Vorsorge gegen
nachteilige Einwirkungen (§ 1 BBodSchG)

= Natirliche Funktionen und Nutzfunktionen
des Bodens, insbesondere:

— als Lebensgrundlage und Lebensraum fur
Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenor-
ganismen,

— als Bestandteil des Naturhaushaltes mit
seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,

— als Ausgleichsmedium fur stoffliche Ein-
wirkungen (Grundwasserschutz),

— als Archiv flr Natur- und Kulturgeschichte,

— als Standorte flr Rohstofflagerstatten,

— fir land- und forstwirtschaftliche sowie
siedlungsbezogene und 6ffentliche
Nutzungen

= Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzu-

standes der vorliegenden Bdden und Kulturgul-
ter und schutzgutbezogene Auswirkungsprog-
nose hinsichtlich der allgemeinen Wirkungen
von Windenergieanlagen

Nachrichtliche Ubernahme der Schutzgebiete
und -objekte

Beriicksichtigung der Stellungnahmen der Of-
fentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher Be-
lange

Planung entsprechender MaBnahmen zur Ver-
meidung, Verringerung und zum Ausgleich
nachteiliger Umweltauswirkungen, insbeson-
dere Verringerung des Flachenverbrauches,
Aussparung empfindlicher Bereiche und Revi-
talisierung
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Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), TA-Larm, DIN 18005, BImSchV mit Richtwerten
zu Larmschutz bei Sport- und Freizeitanlagen, Verkehrsldrm und Immissionswerten fiir
Schadstoffe; Richtlinie 2003/105/EG (geéanderte Seveso Il Richtlinie) zur Beherrschung der
Gefahren bei schweren Unféllen mit gefahrlichen Stoffen

= Schutz des Menschen, der Tiere und = Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzu-
Pflanzen, des Bodens, des Wassers, der standes und schutzgutbezogene Auswirkungs-
Atmosphare sowie der Kultur- und Sachgii- prognose hinsichtlich der allgemeinen Wirkun-
ter vor schadlichen Umwelteinwirkungen gen von Windenergieanlagen
(Immissionen) sowie Vorbeugung hinsicht- ~ * Schutz empfindlicher Nutzungen durch Ge-
lich des Entstehens von Emissionen (Ge- bietsgliederung und Méglichkeit zur Einhaltung
fahren, erhebliche Nachteile und Belasti- der Abstandsregelungen i
gungen durch Luftverunreinigungen, Ge- » Bericksichtigung der Stellungnahmen der Of-
rausche, Erschiitterungen, Licht, Warme, fentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher Be-
Strahlen und &hnliche Erscheinungen) lange

= Einhaltung der Grenz- und Richtwerte bei
Luft- und L&rmimmissionen, Einhaltung der
Abstandswerte zu sensiblen Nutzungen

Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG),
Wasserrahmenrichtlinie

= Unterlassen von vermeidbaren Beeintrach- = Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzu-
tigungen der 6kologischen Funktionen der standes des vorliegenden Grundwasserkor-
Gewasser und der direkt von ihnen abhan- pers, der Oberflachengewésser und Schutzge-
gigen Landdkosystemen und Feuchtgebie- biete und schutzgutbezogene Auswirkungs-
ten im Hinblick auf deren Wasserhaushalt prognose hinsichtlich der allgemeinen Wirkun-

= Gewahrleistung einer nachhaltigen Ent- gen von Windenergieanlagen.
wicklung der Gewasser und Verbesserung = Nachrichtliche Ubernahme der Schutzgebiete
seines Zustandes und -objekte )

= Verhiitung von Verunreinigungen des » Bericksichtigung der Stellungnahmen der Of-
Wassers oder sonstiger nachteiliger Ver- fentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher Be-
anderungen seiner Eigenschaften lange

= Verhiitung von Hochwasserschaden und = Planung entsprechender MaBnahmen zur Ver-
schadliches Abschwemmen von Boden meidung, Verringerung und zum Ausgleich

= Beriicksichtigung der Bedeutung der Ge- r]achteiliger Umweltauswirkungen (z. B. keine
wasser und ihrer Uferbereiche als Lebens- Uberbauung von Uferbereichen, Minimierung
statte fir Pflanzen und Tiere sowie ihre der Versiegelung)

Bedeutung flr das Bild und den Erholungs-
wert der Landschaft sowie fur Erholung,
Freizeit und Sport

Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG)

= Erhaltung und gegebenenfalls Vermehrung = Bestandsaufnahme des derzeitigen Umwelt-
des Waldes aufgrund seiner Bedeutung fiir zustandes der Waldbiotope, Erfassung der
die Umwelt, insbesondere fiir die dauerhafte Waldfunktionen und schutzgutbezogene
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts sowie Auswirkungsprognose hinsichtlich der allge-
fur die Tier- und Pflanzenwelt, das Klima, meinen Wirkungen von Windenergieanlagen
den Wasserhaushalt, die Luftreinhaltung, die = Nachrichtliche Ubernahme der Schutzge-
nattirlichen Bodenfunktionen, als Lebens- biete und -objekte

und Bildungsraum, das Landschaftsbild und
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die Erholung der Bevélkerung (Schutz- und
Erholungsfunktion) sowie wegen seines wirt-
schaftlichen Nutzens (Nutzfunktion)

= zeitweilige oder dauernde Umwandlung von
Wald in eine andere Nutzungsart nur mit Ge-
nehmigung der unteren Forstbehérde

= Ausgleich nachteiliger Wirkungen einer Um-
wandlung fir die Schutz- oder Erholungs-
funktionen des Waldes

Bertcksichtigung der Stellungnahmen der
Offentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher
Belange

Planung entsprechender MaBnahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich nachteiliger Umweltauswirkungen
(z. B. Erstaufforstungen)

Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz (BbgDSchG)

= Erhaltung, Pflege und Erforschung von
Denkmalen als Quellen und Zeugnisse
menschlicher Geschichte und prégende Be-
standteile der Kulturlandschaft

= Unterrichtung und Anhérung der fur Denk-
malschutz und Denkmalpflege zustandigen
Behdrden bei der Vorbereitung aller 6ffentli-
chen Planungen und MaBnahmen, die die
Belange des Denkmalschutzes und der
Denkmalpflege berihren kénnen

= Einbeziehen und sinnvolle Nutzung von
Denkmalen in die Raumordnung, Landespla-
nung, stadtebauliche Entwicklung und Lan-
despflege

Bestandsaufnahme der vorliegenden Denk-
male und schutzgutbezogene Auswirkungs-
prognose hinsichtlich der allgemeinen Wir-
kungen von Windenergieanlagen
Nachrichtliche Ubernahme der Schutzge-
biete und -objekte

Berlcksichtigung der Stellungnahmen der
Offentlichkeit sowie der Trager 6ffentlicher
Belange

Planung entsprechender MaBnahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich nachteiliger Umweltauswirkungen

(z. B. Abstandsregelungen)

Raumordnungsgesetz (ROG)

Zu den in § 2 ROG festgelegten Grundsétze
der Raumordnung gehort die nachhaltige Si-
cherung der Daseinsvorsorge, die Unterst(t-
zung eines nachhaltigen Wirtschaftswachs-
tums und von Innovationen, die Schaffung
raumlicher Voraussetzungen fur eine umwelt-
vertragliche Energieversorgung und den Aus-
bau der erneuerbaren Energien.

Windenergie als Zukunftstechnologie mit mit-
telbarer Wirkung auf nachhaltige Daseinsvor-
sorge, Wirtschaftswachstum und Innovatio-
nen

Planung unterstiitzt die Energieversorgung
bedeutender Industriebetriebe in Ba-
ruth/Mark

Kostenglinstiger Windstrom erméglicht Be-
trieb einer Energiewandlungsanlage zur Sek-
torenkopplung

Férderung von Synergieeffekten zwischen
Windenergie, lokaler Industrie und privater
Energieversorgung in Baruth/Mark

Stérkung der Energieautarkie der Stadt
Beitrag zum Klimaschutz durch Ausbau der
Windenergie in Baruth/Mark

Notwendiger Netzausbau und zuséatzliche
Umspannwerke als Folge des Ausbaus er-
neuerbarer Energien
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6.2.2 Fachpléane

Einige maBgebliche Fachplane aus Umweltsicht werden bereits in 3.1 bis 3.3 aufgefuhrt und abgehan-
delt. Sie werden flr die nachfolgende Bestandsbeschreibung der einzelnen Schutzglter zugrunde ge-
legt, sofern sich daraus relevante Informationen bzw. Vorgaben ergeben. Nachfolgend werden alle Um-
weltziele der geltenden Fachpléne kurz dargestellt und deren Berlicksichtigung in der Planung erlautert.

Landschaftsprogramm Brandenburg

Das Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) wurde 2001 aufgestellt und enthélt Leitlinien, Entwick-
lungsziele, schutzgutbezogene Zielkonzepte und die Ziele flur die naturrdumlichen Regionen Branden-
burgs. Fir die vorliegende Flachennutzungsplané&nderung sind insbesondere folgende Leitlinien und

Ziele relevant:

Inhalte des LaPro Brandenburg

Beriicksichtigung in der FNP-Anderung

1.1 Leitlinien

Laut den Leitlinien des Landschaftsprogramms
sind Natur und Landschaft so zu schiitzen,
dass die Leistungsféhigkeit des Naturhaushal-
tes als Lebensgrundlage des Menschen nach-
haltig gesichert ist. Das Ziel ist, eine langfristig
ausgerichtete Entwicklung zu férdern und Kon-
flikte bei der Raumnutzung sowie neue Um-
weltbelastungen zu vermeiden oder zu mini-
mieren. Dabei seien Werte und Funktionen
des Naturhaushaltes von besonderer Bedeu-
tung konsequent und langfristig zu schitzen.
Zur Vermeidung oder Minimierung von Raum-
nutzungskonflikten sind die landschaftlich ver-
traglichsten Lésungen mit Hilfe von Planungs-
alternativen zu entwickeln und anzuwenden.
Die natirlichen Lebensgrundlagen (Boden,
Wasser, Luft, Klima, Pflanzen, Tiere und das
Landschaftsbild) sind bei der Planung der
rdumlichen Entwicklung auf allen Ebenen zu
berticksichtigen.

Die Flachennutzungsplanédnderung stimmt mit
den Leitlinien des Landschaftsprogramms
iberein. Die Anderung strebt eine nachhaltige
Nutzung und Entwicklung der Windenergie un-
ter BerUlicksichtigung vielféltiger Nutzungs- und
Schutzanspriiche an. Die Auswirkungen auf
die naturlichen Lebensgrundlagen werden in
der Umweltprifung untersucht und in die Ab-
wagung eingestellt. Unter Einbeziehung der
voraussichtlichen Umweltauswirkungen und
der Planungsziele werden Planungsalternati-
ven aufgezeigt und bewertet. Somit kdnnen
insgesamt die Ziele des Naturschutzes kon-
zeptionell berticksichtigt und umgesetzt wer-
den.

2. Entwicklungsziele
Relevante Entwicklungsziele im Zusammenhang
mit der Planung sind u.a.:

= der Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes
(Naturschutzgebiete, FFH-Gebiete, Feuchtge-
biete internationaler und nationaler Bedeutung,
fur den Arten- und Biotopschutz besonders
wertvolle Bereiche);

= der Erhalt groBraumiger, stérungsarmer Land-
schaftsrdume;

= die Entwicklung der Freirdume im Berliner Um-
land; insbesondere der Erhalt wertvoller Kul-
turlandschaften;

Besonders wertvolle Biotope, welche unver-
meidbar vom Anderungsbereich betroffen sind,
werden durch entsprechende Festlegungen
(insbesondere durch geeignete Vermeidungs-
maBnahmen) von einer nachfolgenden Beein-
trachtigung geschiitzt bzw. hinsichtlich eines
Eingriffs minimiert. Dem Ziel der Erhaltung
groBraumiger, stérungsarmer Landschafts-
und wertvoller Kulturrdume wurde durch die
raumliche Abgrenzung des Anderungsberei-
ches Rechnung getragen. Wie bereits darge-
stellt, handelt es sich bei der Windenergie um
eine umweltgerechte Nutzung, deren Ausbau
und Entwicklung durch die Planung unterstutzt
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= die Entwicklung umweltgerechter Nutzungen;

= im Rahmen der Forstwirtschaft die 6kologische
Leistungsfahigkeit des Waldes und seine
Funktionen nachhaltig zu sichern; dabei sind
Kahlschlage von uber 3 ha zu vermeiden und
Waldflachen, die nach Liste der Waldfunktio-
nen des Landes Brandenburg ,6kologisch be-
deutsame Bestédnde und Lebensrdume* sind,
zu sichern.

wird. Da insbesondere Waldflachen fir die
Windenergienutzung in Frage kommen, sind
auch die Vorgaben hinsichtlich der Forstwirt-
schaft zu bericksichtigen. Daher wird bei den
Waldflachen, die sich im Anderungsbereich
befinden, die Waldfunktion ermittelt und be-
ricksichtigt.

3. Schutzgutbezogene Zielkonzepte

1. Arten und Lebensgemeinschaften

Auf der Gesamtflache des Landes Brandenburg
mussen die Voraussetzungen flr einen flachen-
deckenden Artenschutz u.a. durch eine den Na-
turhaushalt schonende Ausrichtung aller Land-
nutzungen geschaffen werden. Der Schutz der
Arten ist vorrangig durch den Schutz der Lebens-
rdume zu realisieren.

2. Boden

Die natirlichen Funktionen des Bodens u.a. als
Lebensgrundlage und Lebensraum sind zu erhal-
ten oder wiederherzustellen. Dabei ist bei allen
raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen
die Flacheninanspruchnahme und die zusétzli-
che Versiegelung von Bdden zu minimieren.

3. Wasser

Die 6kologischen Funktionen ober- und unterirdi-
scher Gewésser als Lebensgrundlage von Men-
schen, Tieren und Pflanzen, als klimatischer
Ausgleichsfaktor und als Brandenburg in beson-
derem MaBe préagende Landschaftsbestandteile
sollen nachhaltig gesichert werden.

4. Klima/Luft

Menschen, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser
und die Atmosphére sind vor schadlichen Luft-
verunreinigungen zu schitzen, so dass sowohl
die Gesundheit des Menschen als auch der
Schutz besonders empfindlicher Bestandteile
des Naturhaushaltes gewahrleistet ist.

Die Betroffenheit der Schutzgdter durch die
Planung wird im Rahmen der Umweltprifung
ermittelt und in die Abwégung eingestellt.
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5. Landschaftsbild

Die Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur
und Landschaft ist zu erhalten und behutsam zu
entwickeln. Erlebnisreiche Landschaften sind als
Voraussetzung fur die naturnahe Erholung zu er-
halten und u.a. vor visuellen Beeintrachtigungen
zu schitzen.

6. Erholung

Die brandenburgischen Landschaften sind so zu
schutzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass sie
auch als Raum fir die naturvertragliche Erholung
dauerhaft genutzt werden kénnen.

Die Betroffenheit der Schutzgdter durch die
Planung wird im Rahmen der Umweltprifung
ermittelt und in die Abwégung eingestellt.

4. Ziele in den naturrdumlichen Regionen des
Landes

11 Flaming: Vorrangig zu schiitzende Biotopty-
pen sind Quellen, naturnahe Béache, Hangmoore,
Trockentaler, Erlen-Eschen-Walder, Buchenwal-
der, Binnendiinen, Trockenrasen, Heiden, Sélle
und feuchte Ackersenken

Der Arten- und Biotopschutz wird in der Umwelt-
prifung ebenengerecht abgearbeitet, wobei be-
deutsame Biotope durch eine angepasste Stand-
ortwahl méglichst geschutzt werden sollen.

Landesentwicklungsprogramm Berlin-Brandenburg (LEPro 2007)

Das LEPro 2007 bildet auf der Grundlage des ROG und des Landesplanungsvertrages den Gibergeord-
neten Rahmen der Landesplanung (hdchststufiger Raumordnungsplan) fiir den Gesamtraum der L&n-
der Berlin und Brandenburg, die ,Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg®. Die landesplanerischen Fest-
legungen des LEPro 2007 sind raumordnerische Grundsétze zur zentraldrtlichen Gliederung, zu einer
nachhaltigen Siedlungs-, Freiraum- und Verkehrsentwicklung sowie zur Entwicklung der Kulturland-
schaft in der Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg und bilden die Grundlage flr die Konkretisierung

landesplanerischer Festlegungen.

Fur das vorliegende Planvorhaben sind insbesondere folgende Festsetzungen relevant:
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§ 2 Wirtschaftliche Entwicklung:

»(3) In den landlichen Rdumen sollen in Ergén-
zung zu den traditionellen Erwerbsgrundlagen
neue Wirtschaftsfelder erschlossen und weiter-
entwickelt werden.”

Die geplante Sonderbauflache fir Windenergie
bildet die Grundlage eines Pilotprojektes zur
Schaffung einer regionalen Sektorkopplung
von Wind, Photovoltaik, Elektrolyse, griiner
Chemie und eines Warmenetzes. Das Projekt
erhéht die Wertschépfung der Region und er-
zeugt positive Finanz- und Arbeitsmarkteffekte.
Der Grundsatz wird somit berticksichtigt.

§ 4 Kulturlandschaft:

»(1) Die Kulturlandschaft soll in ihrer Vielfalt er-
halten und zur Starkung der regionalen Identi-
tat und Wirtschaftskraft weiterentwickelt wer-
den. Metropole, Stadte und Dorfer sind wich-
tige Elemente der Kulturlandschaft. Historisch
bedeutsame Kulturlandschaften sollen bewahrt
und entwickelt werden.

(2) Durch eine nachhaltige und integrierte
landliche Entwicklung sollen die Land-, Forst-
und Fischereiwirtschaft, die touristischen Po-
tenziale, die Nutzung regenerativer Energien
und nachwachsender Rohstoffe in den landli-
chen Raumen als Teil der Kulturlandschaft
weiterentwickelt werden.”

Zu § 4 Kulturlandschaft:

Durch die Erfassung des Landschaftsbildes
und der Kultur- und Sachguter wird die Kultur-
landschaft im Rahmen des Umweltberichts er-
fasst und in die Abwégung eingestellt. Der An-
derungsbereich zahlt nicht zu den historisch
bedeutsamen Kulturlandschaften, die bewahrt
und entwickelt werden sollen.

Die Sonderbauflache ist ein wesentlicher Be-
standteil in der Férderung der Nutzung erneu-
erbarer Energien und der Dekarbonisierung
der regionalen Industrie, wodurch die wirt-
schaftliche Sicherheit der Unternehmen erhoht
wird.

Negative Auswirkungen auf Land- und Forst-
wirtschaft und auf den Tourismus kénnen
durch die Standortwahl der konkreten Wind-
energieanlagen voraussichtlich vermieden
oder verringert werden.

§ 6 Freiraumentwicklung:

»(1) Die NaturgUter Boden, Wasser, Luft, Pflan-
zen- und Tierwelt sollen in ihrer Funktions- und
Regenerationsfahigkeit sowie ihrem Zusam-
menwirken gesichert und entwickelt werden.
Den Anforderungen des Klimaschutzes soll
Rechnung getragen werden.

(2) Die Inanspruchnahme und die Zerschnei-
dung des Freiraums, insbesondere von grof3-
raumig unzerschnittenen Freirdumen, sollen
vermieden werden. Zerschneidungswirkungen
durch bandartige Infrastruktur sollen durch
rdumliche Blindelung minimiert werden.

(4) Freirdume mit hochwertigen Schutz-, Nutz-
und sozialen Funktionen sollen in einem
Freiraumverbund entwickelt werden.*

Die genannten Naturguter werden in der Pla-
nung bertcksichtigt. Eingriffe in die Naturguter
(Schutzguter) kénnen durch die Planung auf
ein vertretbares Maf3 beschrankt (insbeson-
dere unter Berticksichtigung von geeigneten
VermeidungsmaBnahmen). Der Anderungsbe-
reich liegt Uberwiegend im forstwirtschaftlich
genutzten Wald, der fur die Windenergienut-
zung grundsétzlich gedffnet werden kann.
Zerschneidungswirkungen des Freiraums kon-
nen kleinrdumig auftreten, da der Bereich bis-
lang mit Windenergieanlagen nicht vorbelastet
ist. Die Planung nimmt jedoch keine unzer-
schnittenen Freiraumbereiche in Anspruch.
Das Konfliktrisiko der Windenergieanlagen ge-
genuber dem Landschaftsbild wird fachplane-
risch ermittelt.

Sofern wertvolle Funktionen des festgelegten
Freiraumverbunds durch den Anderungsbe-
reich betroffen sind, werden diese berticksich-
tigt.
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Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)

Da die Bauleitplane an die Ziele der Raumordnung, gemaB § 1 Abs. 4 BauGB anzupassen sind, erge-
ben sich aus dem landesweit geltenden Landesentwicklungsplan und den darauffolgenden Regionalplé-

nen die folgenden Aspekte.

Fur den Anderungsbereich trifft der LEP HR keine zeichnerischen Festlegungen. Es sind flir das vorlie-
gende Planvorhaben jedoch insbesondere folgende Ziele und Grundsétze relevant:

Festlegungen des LEP HR

Beriicksichtigung in der FNP-Anderung

4 Kulturlandschaften und landliche Raume:

G 4.3 ,Die landlichen Rdume sollen so gesi-
chert und weiterentwickelt werden, dass sie ei-
nen attraktiven und eigenstandigen Lebens-
und Wirtschaftsraum bilden, ihre typische
Siedlungsstruktur und das in regionaler kultur-
landschatftlicher Differenzierung ausgeprégte
kulturelle Erbe bewahren und ihre landschaftli-
che Vielfalt erhalten.”

Die Planung starkt die wirtschaftliche Eigen-
standigkeit und Handlungsfahigkeit der Stadt
Baruth/Mark durch die Entwicklung einer nach-
haltigen und gekoppelten Energieversorgung.
Den Belangen des kulturellen Erbes und der
landschatftlichen Vielfalt wird in der Abwagung
Rechnung getragen, um deren Funktionen zu
erhalten und zu integrieren. Der Grundsatz
wird somit bertcksichtigt.

5 Siedlungsentwicklung:

G 5.1 ,,(2) Die Funktionen Wohnen, Arbeiten,
Versorgung, Bildung und Erholung sollen ei-
nander rdumlich zugeordnet und ausgewogen
entwickelt werden.”

Der durch die Planung vorbereitete Windpark
steht im funktionalen und rdumlichen Zusam-
menhang mit dem energieintensiven Gewerbe-
standort ,Bernhardsmiih“ und den Siedlungs-
bereichen von Baruth/Mark. Die immissions-
schutzrechtlichen Mindestabstédnde werden
eingehalten.

6 Freiraumentwicklung:

G 6.1 (1) Der bestehende Freiraum soll in sei-
ner Multifunktionalitét erhalten und entwickelt
werden. Bei Planungen und MaBnahmen, die
Freiraum in Anspruch nehmen oder neu zer-
schneiden, ist den Belangen des Freiraum-
schutzes besonderes Gewicht beizumessen.
(2) Der landwirtschaftlichen Bodennutzung ist
bei der Abwagung mit konkurrierenden Nut-
zungsansprichen besonderes Gewicht beizu-
messen. Die Weiterentwicklung von Méglich-
keiten der Erzeugung nachhaltiger 6kologisch
produzierter Landwirtschaftsprodukte ist in Er-
ganzung zur konventionellen Erzeugung von
besonderer Bedeutung.”

Z 6.2 ,,(1) Der Freiraumverbund ist rdumlich
und in seiner Funktionsfahigkeit zu si-
chern. Raumbedeutsame Planungen und
MaBnahmen, die den Freiraumverbund in
Anspruch nehmen oder neu zerschneiden,
sind ausgeschlossen, sofern sie die Funkti-
onen des Freiraumverbundes oder seine
Verbundstruktur beeintrachtigen.*

Die Planung nimmt keine unzerschnittenen
Freiraumbereiche in Anspruch.

Die geplante Sonderbauflache betrifft Uberwie-
gend Forstflachen. Die landwirtschaftlichen
Nutzflachen, die im Stidwesten Uberplant wer-
den, bleiben in ihrer Nutzung erhalten, abgese-
hen von dem unbedingt erforderlichen Bereich
fur einzelne Windenergieanlagen.
Zerschneidungswirkungen des Freiraums kon-
nen kleinrdumig auftreten, da der Bereich bis-
lang mit Windenergieanlagen nicht vorbelastet
ist. Die Planung nimmt jedoch keine unzer-
schnittenen Freiraumbereiche in Anspruch.
Das Konfliktrisiko der Windenergieanlagen ge-
genuber dem Landschaftsbild wird fachplane-
risch ermittelt.

Sofern wertvolle Funktionen des festgelegten
Freiraumverbunds durch den Anderungsbe-
reich betroffen sind, werden diese berticksich-
tigt.
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8 Klima, Hochwasser und Energie:

G 8.1 (1) Zur Vermeidung und Verminderung
des AusstoBes klimawirksamer Treibhausgase
sollen [...] eine rdumliche Vorsorge flr eine Kli-
maneutrale Energieversorgung, insbesondere

durch erneuerbare Energien, getroffen werden.

(2) Okosysteme wie Walder, Moore und
Feuchtgebiete sollen als nattrliche Kohlen-
stoffsenken zur CO2-Speicherung erhalten
und entwickelt werden.*

Z 8.2 ,Gebiete fur die Windenergienutzung
sind im Land Brandenburg in den Regionalpl&-
nen festzulegen.”

G 8.3 ,Bei Planungen und MaBnahmen sollen
die zu erwartenden Klimaveréanderungen und
deren Auswirkungen und Wechselwirkungen
bertcksichtigt werden.*

G 8.6 ,Die Gewinnung und Nutzung einheimi-
scher Bodenschéatze und Energietréger soll
aufgrund ihrer wirtschaftlichen Bedeutung
raumlich gesichert werden. Nutzungskonflikte
sollen hierbei minimiert werden.”

Regionalplanung

Die Planung férdert den Ausbau der Erneuer-
baren Energien in der Stadt Baruth/Mark und
die Dekarbonisierung des regionalen Strom-
und Warmeverbrauches.

Der Eingriff in forstwirtschaftliche Flachen ist
im Anderungsbereich nicht vermeidbar. Er wird
jedoch auf die unbedingt erforderlichen Berei-
che fur einzelne Windenergieanlagen be-
schrankt.

Durch geeignete AusgleichsmaBnahmen (ins-
besondere Aufforstung, Waldumbau) kann die
zukinftige CO2-Speicherung verbessert wer-
den.

Das Schutzgut Klima und Luft sowie Wechsel-
wirkungen werden im Rahmen des Umweltbe-
richts erfasst und in die Abwagung eingestellt.

Windenergie ist ein einheimischer Energietra-
ger, dessen Erzeugung und Nutzung durch
das Sonderbaugebiet mit entsprechender
Zweckbestimmung raumlich abgesichert wird.
Nutzungskonflikte, wie etwa mit dem Umwelt-
und Naturschutz, werden durch die Einstellung
aller bekannten Belange in die Abwégung aus-
gerdumt bzw. so weit wie méglich minimiert.

Der Regionalplan befindet sich derzeit in der Aufstellung und entfaltet daher zu diesem Zeitpunkt im
Planverfahren keine Rechtskraft. Zwar sind geméaB § 4 Abs. 1 Satz 1i. V. m. § 3 Abs. 1 Nr. 4 ROG die
Erfordernisse des Regionalplans als ,sonstige Erfordernisse“ zu berlcksichtigen. Nach § 3 Abs. 1 Nr.
4a ROG sind in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung aber nur solche Ziele, die nach Durch-
fihrung des Beteiligungsverfahrens nach § 9 Abs. 2 ROG in einem die Ergebnisse der Beteiligung be-
ricksichtigenden Planentwurf enthalten sind und als solche den Verfahrensbeteiligten zur Kenntnis ge-
geben wurden. Aktuell wird nach Auswertung der Stellungnahmen ein zweiter Planentwurf erarbeitet,
welcher voraussichtlich im ersten Halbjahr 2025 verdéffentlicht wird. Somit ist das Beteiligungsverfahren
nach § 9 Abs. 2 ROG noch nicht abgeschlossen und die Ziele des Regionalplans Havelland-Flaming
3.0 sind noch nicht als ,sonstige Erfordernisse” zu bertcksichtigen.

Der Sachliche Teilregionalplan ,Windenergienutzung 2027 wurde am 06.06.2024 beschlossen und
mittlerweile bekanntgemacht. Der Anderungsbereich liegt demnach gegenwartig auBerhalb der Vor-
ranggebiete fiir die Windenergienutzung. Dies kann sich im Zuge der Aufstellung des Sachlichen Teil-
regionalplans ,Windenergienutzung® 2032 andern.

Landschaftsrahmenplan Teltow-Fldming

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Teltow-Fldming in der 1. Fortschreibung wurde am
17.11.2010 genehmigt und dient dem Ubergeordneten Ziel des Erhalts und der Aufwertung von Teilen
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der Landschaft, die eine hohe Bedeutung flir das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene Erho-
lung entfalten. Die konkreten Inhalte (insbesondere die zeichnerischen Darstellungen) werden im Rah-
men der Bestandsaufnahme zu den einzelnen Schutzgutern beriicksichtigt.

Landschaftsplan Baruth/Mark

Vor Wirksamwerden der Kreisgebietsreform im Dezember 2001 war Baruth/Mark noch Amt. Fir das
damalige Amt wurde ein Landschaftsplan (LP) aufgestellt. Der Landschaftsplan basiert auf der tGberge-
ordneten Landschaftsentwicklungs- und Landschaftsrahmenplanung und stellt die relevanten planeri-

schen Umweltziele flir die Stadt Baruth/Mark dar.

Ziele und Planungen des Landschaftsplans

Beriicksichtigung in der FNP-Anderung

Zeichnerisch weist der LP den Anderungsbereich
als sonstige Walder und Forsten aus. Als Ent-
wicklungsziel wird die Umwandlung in artenrei-
che Mischbesténde angegeben.

Laut LP liegen im stdlichen Teil des Gebiets
Sand-Braunerden und im nérdlichen Teil des Ge-
biets Sand-Rostpodsole vor. Das Leistungspo-
tential (Ertrags-, Regelungs- und Lebensraumpo-
tential) wird als gering eingeschéatzt. Es sind
keine Altlasten bekannt. Im Siiden des Gebiets

Die Aussagen des Landschaftsplanes werden in
die Ausfiihrungen zu den jeweiligen Schutzgi-
tern eingearbeitet, sofern sie relevant bzw. im
Hinblick auf die Datenlage noch aktuell sind, und
in die Abwagung einbezogen.

Konflikte mit den verorteten Schutzobjekten kén-
nen voraussichtlich vermieden werden. Die MaB-
nahmenkonzeption erfolgt unter BerUcksichti-
gung der landschaftsplanerischen Entwicklungs-
Ziele.

befindet sich ein kleinrGumiges Bodendenkmal.

Im Zuge der vorliegenden Flachennutzungsplanédnderung sowie der parallelen Aufstellung des Bebau-
ungsplans ,Windpark Muickendorf wird der Landschaftsplan hinsichtlich der sich &ndernden Fléchen
fortgeschrieben (vgl. auch Kapitel 6.6).

6.2.3 Schutzgebiete

Im Folgenden werden die durch den Anderungsbereich raumlich beriihrten Schutzgebiete nach
BNatSchG sowie nach WHG i.V.m. § 15 BbgWG betrachtet. Aufgrund der méglichen Fernwirkung von
Windenergieanlagen (WEA) erfolgt die Erfassung der Schutzgebiete Uber die rAumliche Ausdehnung
des raumlichen Geltungsbereichs der Flachennutzungsplananderung (Anderungsbereich) hinaus.

FFH-Gebiete

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) der Europaischen Union von 1992 fordert die Aus-
weisung von Gebieten zum Schutz besonders gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten und Lebensrdume
(sogenannte FFH-Arten bzw. FFH-Lebensrdume). FFH-Gebiete sind Bestandteil des européischen
Schutzgebietssystems ,Natura 2000“. GemaB §§ 33, 34 BNatSchG sind in FFH-Gebieten alle Projekte,
Veranderungen oder Stérungen unzuléssig, die zu erheblichen Beeintréchtigungen des Gebietes in sei-
nen fir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile fuhren kénnen. GeméaB § 36 BNatSchG sind
Flachennutzungspléne vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhal-
tungszielen der im Plangebiet vorkommenden FFH-Gebiete zu Uberprifen. Folgende FFH-Gebiete be-
finden sich in teilweise unmittelbarer Nahe des Anderungsbereiches:

= FFH-Gebiet DE 3946-301 ,Schébendorfer Busch®: im Siidwesten an den Anderungsbereich
angrenzend, dabei deckungsgleich mit dem Naturschutzgebiet ,Schébendorfer Busch*.

= FFH-Gebiet DE 3847-305 ,GroBer und Westufer Kleiner Zeschsee*: Lage 6stlich des Ande-
rungsbereiches in ca. 1 km Entfernung, dabei deckungsgleich mit dem Naturschutzgebiet ,Gro-
Ber und Westufer Kleiner Zeschsee®.
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Die Vertraglichkeit der Flachennutzungsplananderung mit den Erhaltungszielen der angefihrten FFH-
Gebiete wird in Kapitel 6.10 abgepruft.

EU-Vogelschutzgebiete

Auf Grundlage der EU-Vogelschutzrichtlinie von 1979 wurden in den Mitgliedstaaten der Européischen
Union besondere Vogelschutzgebiete ausgewiesen. Sie dienen der Erhaltung der im Gebiet vorkom-
menden wildlebenden Vogelarten. Konkrete Verpflichtungen ergeben sich fur Vogelarten, die im An-
hang | der Richtlinie aufgelistet sind. Dartiber hinaus bezweckt die Richtlinie den Schutz der Vdgel vor
dem direkten menschlichen Zugriff.

GemaB §§ 33, 34 BNatSchG sind in EU-Vogelschutzgebieten alle Projekte, Verdnderungen oder St6-
rungen unzuldssig, die zu erheblichen Beeintrachtigungen des Gebietes in seinen fir die Erhaltungs-
ziele maBgeblichen Bestandteilen flhren kdnnen. GemaB § 36 BNatSchG sind Flachennutzungsplane
vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der im Plange-
biet vorkommenden Européischen Vogelschutzgebiete zu Uberprufen. In Brandenburg sind alle EU-
Vogelschutzgebiete mit Inkrafttreten des Brandenburgischen Naturschutzausfiihrungsgesetzes vom 21.
Januar 2013 rechtlich gesichert.

Folgende EU-Vogelschutzgebiete befinden sich in der Néhe des Anderungsbereiches:

= EU-Vogelschutzgebiet DE 3945-421 ,Truppenibungsplatze Jlterbog-Ost und West*: das Ge-
biet liegt siidlich des Anderungsbereiches in einer Entfernung von ca. 4,5 km.

Die Vertraglichkeit der geplanten Flachennutzungsplananderung mit den Erhaltungszielen des SPA-
Gebietes wird Uiber die Vorprifungen in Kapitel 6.10 bewertet.

Naturschutzgebiete

Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung von Naturschutzgebieten (NSG) ist § 23 BNatSchG. In Natur-
schutzgebieten sind nach MaBgabe der Rechtsverordnung alle Handlungen verboten, die das Gebiet,
seinen Naturhaushalt oder einzelne seiner Bestandteile zerstéren, beschéadigen, verdndern oder nach-
haltig stéren kénnen. Der Anderungsbereich liegt auBerhalb von ausgewiesenen Naturschutzgebieten.

Die Rechtsverordnung kann auch Handlungen auBerhalb eines Naturschutzgebietes untersagen, wel-
che in ein solches Gebiet hineinwirken (§ 23 Abs. 2 BNatSchG). Folgende Naturschutzgebiete grenzen
an den Anderungsbereich oder befinden sich in der Nahe:

= NSG ,Schébendorfer Busch®: Das NSG grenzt im Stidwesten unmittelbar an den Anderungs-
bereich.

= NSG ,GroBer und Westufer Kleiner Zeschsee*: Lage dstlich des Anderungsbereiches, in einer
Entfernung von ca. 1 km.

Die Schutzzwecke der NSG dienen insbesondere der Erhaltung und Entwicklung der gleichnamigen
FFH-Gebiete. Die aufgefihrten NSG werden in Kapitel 6.5.3 innerhalb des Schutzguts ,Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt* auf mogliche Beeintrachtigungen abgepriift.

Landschaftsschutzgebiete

Wie bereits in Kapitel 3.7.7 dargelegt, liegt der Anderungsbereich vollstéandig innerhalb des Randbe-
reichs des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide”“ (vgl. Dar-
stellung gemaB Planzeichnung zur Fldchennutzungsplanadnderung). Rechtsgrundlage fiir die Auswei-
sung von LSG ist § 26 BNatSchG. GemaB § 26 Abs. 1 BNatSchG handelt es sich um rechtsverbindlich
festgesetzte Gebiete, ,[...] in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist
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1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Natur-
haushalts oder der Regenerationsfdhigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit der Naturgditer, ein-
schlieBlich des Schutzes von Lebensstétten und Lebensrdumen bestimmter wild lebender Tier- und
Pflanzenarten,

2. wegen der Vielfalt, Eigenart und Schénheit oder der besonderen kulturhistorischen Bedeutung der
Landschaft oder

3. wegen ihrer besonderen Bedeutung fiir die Erholung.*

Das angesprochene LSG wird in Kapitel 6.5.7 innerhalb des Schutzguts ,Landschaft” (iberobligatorisch
wegen § 26 Abs. 3 BNatSchG) auf mégliche Beeintrachtigungen abgepruft.

Wasserschutzgebiete

Der Anderungsbereich liegt vollstandig innerhalb der Zonen Il bzw. IV des Trinkwasserschutzgebietes
~Wasserwerk Lindenbriick® (vgl. Darstellung geméaB Planzeichnung zur Flachennutzungsplanénde-
rung). Das Wasserschutzgebiet wurde durch den Kreistagbeschluss Zossen Nr. 0058 am 30. Juni 1986
festgelegt und ist geméaB § 106 WHG i.V.m. § 15 Abs. 4 BbgWG rechtsverbindlich und gilt weiterhin als
Rechtsverordnung. Sofern innerhalb der Kreistagsbeschliisse keine Verbote und Nutzungsbeschran-
kungen genannt sind, gelten die damals gultigen technischen Regeln (TGL). Das bedeutet allgemein,
dass innerhalb des Wasserschutzgebietes alle MaBnahmen, Bauten und Anlagen untersagt sind, die
nicht eliminierbare Verunreinigungen und quantitative Beeintrachtigungen des genutzten Grundwassers
hervorrufen kénnen. Jegliche Verunreinigungen miissen aus diesen Gebieten gezielt herausgehalten
werden. Die heutige Bezeichnung Schutzzone Ill und IV entspricht der Trinkwasserschutzzone Il und
der Trinkwasserschutzzone V.

Das Trinkwasserschutzgebiet wird in Kapitel 6.5.5 innerhalb des Schutzguts ,Wasser” auf mégliche
Beeintrachtigungen abgeprft.

6.3 Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzustandes
6.3.1 Schutzgut Menschen

Die Bestandsaufnahme des Schutzgutes Menschen und seine Gesundheit erfolgt fiir den Anderungs-
bereich. Um die nachstgelegenen Siedlungsbereiche und deren potenzielle Betroffenheit zu berticksich-
tigen, wird der schutzgutbezogene Betrachtungsraum auf 3 km um den Anderungsbereich erweitert.

Die geplante Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung ,Windenergie® wird derzeit Uberwiegend fir
die Forst- und Landwirtschaft genutzt. Innerhalb des Anderungsbereiches bestehen keine Flachen der
Wohn-, Gewerbe- und Gemeinbedarfsnutzungen.

Als néchstgelegene Siedlung (in ca. 1 km Entfernung) ist der Ortsteil Miickendorf siidlich des Ande-
rungsbereiches zu nennen. Weitere Siedlungsflachen innerhalb des Betrachtungsraumes bis 3 km sind
die Siedlungsflachen von Baruth/Mark mit dem Ortsteil Paplitz im Stden sowie die nérdlich gelegenen
Siedlungsflachen von Zossen mit den Ortsteilen Zesch am See, Lindenbriick und Neuhof. Ostlich der
B 96 in einer Entfernung von mind. 1,2 km liegt der groBflachige Gewerbe- und Industriepark ,Bern-
hardsmuh*. Ebenfalls norddstlich der B 96 liegen der GroBe und Kleine Zeschsee mit dazugehdérigem
Campingplatz und einer Wochenend- und Ferienhaussiedlung in einer Entfernung von mind. 1,6 km.

Der regional bedeutsame Wanderweg ,Baruther Linie“ quert den Anderungsbereich von Nordwesten
nach Suden.

Waldfunktionen

Im Anderungsbereich sind gemaB Waldfunktionenkartierung keine schutzgutrelevanten Waldfunktionen
(LANDESBETRIEB FORST BRANDENBURG 2019) ausgewiesen. Im Westen und Sudosten des Betrachtungs-
raumes bis 3 km sind gréBere Waldflachen als lokaler Immissionsschutzwald (stellenweise zugleich

46



auch Sichtschutzwald) ausgewiesen, im Siiden und Norden sind zudem zahireiche Waldflachen mit
lokaler Klimaschutzfunktion belegt. Waldflachen mit L&rmschutzfunktion sind vereinzelt beidseitig der
B 96 vorhanden.

Vorbelastungen

Relevante Vorbelastungen im Anderungsbereich bestehen durch eine 380-kV-Freileitung, die den Be-
reich im Stiden quert. Unmittelbar éstlich an den Anderungsbereich angrenzend wirken als Vorbelas-
tungen zudem die B 96 und die Bahntrasse Berlin-Dresden. Ebenfalls als schutzgutbezogene Vorbe-
lastungen sind der stidéstlich angrenzende Funkturm, der Gewerbe- und Industriepark ,Bernhardsmih”
sowie das bestehende Testgelande fur technische Sicherheit der Bundesanstalt fir Materialforschung
und -prifung in ca. 1,2 km Entfernung westlich des Anderungsbereiches.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Insgesamt weist der Anderungsbereich durch die iberwiegend strukturarme, forstwirtschaftliche Nut-
zung, die Entfernung zu den umliegenden Siedlungsflachen, die bestehenden Vorbelastungen und den
vorhandenen regional bedeutsamen Wanderweg eine geringe bis mittlere Bedeutung flr die Naherho-
lung auf. Dabei umfasst der Anderungsbereich nur einen Teil eines insgesamt groBflachig und zusam-
menhéangend ausgepragten Waldareals zwischen Muckendorfer Heide, Lindenbrlicker Heide und Neu-
endorfer Heide.

Der Anderungsbereich weist keine besonderen (Schutz-)Funktionen im Hinblick auf die menschliche
Gesundheit und das Wohlbefinden auf. Insgesamt wird die Empfindlichkeit des Schutzgutes Menschen
und seiner Gesundheit deshalb als gering bewertet. Davon ausgenommen ist der regional bedeutsame
Wanderweg ,Baruther Linie“, dem in Hinblick auf die Erholungsfunktion eine mittlere Empfindlichkeit
unterstellt werden kann.

6.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Die Bestandsbeschreibung und -bewertung des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
erfolgt anhand der Ergebnisse floristischer und faunistischer Kartierungen, ausgewiesener Schutzge-
biete und schitzenswerter Flachen sowie den im Landschaftsprogramm Brandenburg ausgewiesenen
Biotopverbundflachen.

Biotoptypen

Im derzeit glltigen gemeinsamen Flachennutzungsplan der Stadt Baruth/Mark (2017) werden flr den
Anderungsbereich groBflachig Waldflachen ausgewiesen. Kleinflachig sind Flachen eingestreut, die als
Sonstiger Freiraum bezeichnet werden. Im Westen des Anderungsbereichs verlauft in Nord-Siid-Rich-
tung ein FlieBgewésser, welches den Anderungsbereich jedoch lediglich im Norden und Siiden randlich
schneidet. Die im Osten befindliche B 96 wird als sonstige, Uiberdrtliche HauptverkehrsstraBe dargestellt
und befindet sich bereits knapp auBerhalb des Anderungsbereichs.

Fur den Anderungsbereich wurde im Jahr 2024 eine flaichendeckende Biotoptypenkartierung nach dem
aktuellen Kartierschliissel des Landes Brandenburg durchgefiihrt. Demnach wurden fiir den Anderungs-
bereich ebenfalls groBflachig Walder und Forste, vor allem Kiefernforste auf mittel bis arm nahrstoffver-
sorgten Bdden, erfasst. Laubforste sind ebenfalls vorhanden, wenn auch eher kleinflachig, aber regel-
méBig eingestreut. Ebenfalls kleinflachig eingestreut finden sich Acker, Wildacker und Ackerbrachen,
Grasfluren, Baumgruppen und -reihen sowie Griinlandbrachen. Im Siiden des Anderungsbereichs be-
finden sich gréBere, zusammenhangende Ackerflachen. Hier verlauft auch der Mickendorfer Graben.
Etwa mittig im Anderungsbereich, am Rande einer Ackerflache, befinden sich zwei markante Solitér-
b&dume (Eichen).

Im stdlichen Anderungsbereich befindet sich eine bestehende 380-kV-Hdchstspannungsleitung mit
Schutzstreifen. Hier sind insbesondere Gras- und Staudenfluren, silbergrasreiche Pionierfluren mit und
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ohne spontanem Gehdlzbewuchs sowie trockene Sandheiden mit Gehélzbewuchs ausgepragt. Nérdlich
des Schutzstreifens befindet sich eine Timpelquelle.

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt anhand einer fiinfstufigen Skala (I — V, sehr gering / gering /
mittel / hoch / sehr hoch). Eine genaue Beschreibung aller vorkommenden Biotope sowie deren Bewer-
tung kbénnen dem Kartierbericht (OKoPLAN 2024) entnommen werden. Die Empfindlichkeit der Biotopty-
pen entspricht der zugeordneten Wertstufe.

Im Anderungsbereich sind mehrere gesetzlich geschiitzte Biotope gemaB § 30 BNatSchGi. V. m. § 18
BbgNatSchAG kartiert worden (vgl. Darstellung geméaB Planzeichnung zur Flachennutzungsplanande-
rung). Sie verteilen sich vor allem auf den Norden und Stiden des Anderungsbereichs. Eine Auflistung
findet sich in nachfolgender Tabelle 2.

Tabelle 2: Gesetzlich geschiitzte Biotope im Anderungsbereich gemél3 Biotoptypenkartierung (2024)

Biotopcode Bezeichnung Schutz
011013 Tdmpelquelle § 30
05121101 \iilljt();rsgrasreiche Pionierfluren, weitgehend ohne spontanen Gehélzbe- §30/§ 18
05121102 Silbergrasreiche Pionierfluren, mit spontanem Gehdlzbewuchs §30/§18
0610202 Trockene Sandheide mit Gehélzbewuchs § 30
08171 Rotbuchenwalder bodensaurer Standorte §18
08190 Eichenmischwaélder bodensaurer Standorte §18
08192 Eichenmischwélder bodensaurer Standorte, frisch bis maBig trocken §18
082819 Kiefern-Vorwald trockener Standorte §30/§18
082837 Erlen-Vorwald feuchter Standorte §18

§ 30 = geschutzt nach § 30 BNatSchG
§ 18 = geschitzt nach § 18 BbgNatSchAG

Die amtliche Biotopkartierung Brandenburg (LFU, Stand 2009) weist nur im Siiden des Anderungsbe-
reichs einzelne gesetzlich geschitzte Biotope aus. Es handelt sich dabei um vier Wélder, einen Erlen-
Vorwald feuchter Standorte (Biotopcode 082827), einen Eichen-Hainbuchenwald feuchter bis frischer
Standorte (Biotopcode 08181) sowie einen grundwasserbeeinflussten Eichenmischwald auf bodensau-
rem Standort (Biotopcode 08191) und einen weitestgehend naturfernen Laubholzforste (Biotopcode
08300). Weiterhin ist eine silbergrasreiche Pionierflur (weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs,
Biotopcode 05121101) aufgenommen worden.

Die genannten gesetzlich geschitzten Wald-Biotope (amtlich ausgewiesen) sind zugleich auch FFH-
Lebensraumtypen (FFH-LRT). Es handelt sich demnach um die FFH-LRT 9160 (Subatlantischer und
mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald) und 91EO0 (Auenwalder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior). Hinzu kommt ein weiteres Wald-Biotop im Slidwesten des Ande-
rungsbereich. Hierbei handelt es sich um einen Laubholzforst, welcher als FFH-LRT 9160 eingestuft
wird und an zwei weitere FFH-LRT angrenzt. Im Norden des Anderungsbereichs befindet sich zudem
ein Buchenforst mit Birken und Eichen, welcher als FFH-LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwald) eingestuft
wird.

Eine Auflistung weiterer FFH-LRT, die im Rahmen der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung (OkoPLAN
2024) aufgenommen wurden, findet sich in nachfolgender Tabelle.
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Tabelle 3: FFH-Lebensraumtypen im Anderungsbereich geméal Biotoptypenkartierung (2024)

Biotopcode Bezeichnung FFH-LRT

0610202 Trockene Sandheide, mit Gehdlzbewuchs 4030

08171 Rotbuchenwalder bodensaurer Standorte 9110

08190 Eichenmischwalder bodensaurer Standorte 9190

08192 Eichenmischwélder bodensaurer Standorte, frisch bis maBig trocken 9190
Waldfunktionen

Die als gesetzlich geschiitzte Biotope ausgewiesenen Waldflachen werden gemaB Waldfunktionenkar-
tierung (LANDESBETRIEB FORST BRANDENBURG 2019) teilweise als Wald mit hoher 6kologischer Bedeu-
tung ausgewiesen. Diese Waldflachen haben eine hohe 6kologische Wertigkeit, welche sie deutlich von
ihrer Umgebung unterscheiden und kénnen auch Vorkommen von seltenen Pflanzenarten aufweisen.
Eine weitere Flache mit hoher dkologischer Bedeutung wird im Norden des Anderungsbereichs ausge-
wiesen. Es handelt sich laut Biotoptypenkartierung um einen Laubforst aus mehreren Laubholzarten in
etwa gleichen Anteilen mit Kiefer und Fichte. Im Nordwesten wird weiterhin eine kleine Teilflache eines
Kiefernforstes ohne Mischbaumart mit Eiche als wissenschaftliche Versuchsflache ausgewiesen.

Pflanzen

Insbesondere im siidwestlichen Anderungsbereich wurden im Rahmen der vegetationskundlichen Kar-
tierung die gefahrdeten oder besonders geschitzten Pflanzenarten Ausdauernder Knéuel (Scleranthus
perennis), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium) sowie Wasser-Schwertlilie (/ris pseudacorus)
nachgewiesen. Die Sand-Strohblume findet sich auBerdem im Norden am Rande der dort kartierten
Gras- und Staudenflur.

Tiere
Folgende faunistische Untersuchungen wurden bisher durchgefiihrt (OKOPLAN 2024):

= Baum-Strukturkartierung im Anderungsbereich, insbesondere zur Beurteilung des Quartierpo-
tenzials fur Flederméuse

= Erfassung der Brutvdgel (Untersuchungsgebiet bis 300 m um den Anderungsbereich bzw. bis
500 m um den Anderungsbereich fiir Kranich und Ziegenmelker), inkl. Horstsuche (Untersu-
chungsgebiet bis 1.200 m um den Anderungsbereich)

= Erfassung der Rastvdgel (Untersuchungsgebiet bis 1.000 m um den Anderungsbereich)

= Erfassung der Reptilien (auf allen potenziell als Reptilienhabitat geeigneten Flachen innerhalb
des Anderungsbereichs)

Brutvogel

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden insgesamt 75 Vogelarten im Untersuchungsgebiet (300 m
bzw. 500 m um den Anderungsbereich) festgestellt. Davon sind 69 Arten Brutvdgel im Gebiet, von de-
nen 31 Arten als wertgebend gelten.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich fast ausschlieBlich innerhalb der Gberwiegend von Kiefern do-
minierten Wald- und Forstbereiche. In diesen sind Baumpieper (Anthus trivialis), Buntspecht
(Dendrocopos major), Buchfink (Fringilla coelebs), Fitis (Phylloscopus trochilus), Haubenmeise
(Lophophanes cristatus), KernbeiBer (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Mis-
teldrossel (Turdus viscivorus), Pirol (Oriolus oriolus) und Schwarzspecht (Dryocopus martius) typische
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Arten. In den Bereichen mit héheren Laubholz- und Altholzanteil, die oft an halboffene Teilflachen an-
grenzen, sind dariiber hinaus als habitattypische Arten Grauschnépper (Muscicapa striata), Griinspecht
(Picus viridis), Mittelspecht (Leiopicus medius) und Kleinspecht (Dryobates minor) sowie Waldkauz
(Strix aluco) vertreten. Fir die Waldrandrénder, insbesondere im Bereich der Lichtungen und der das
Gebiet im Suden querenden Freileitungstrasse, sind Heidelerche (Lullula arborea), Wiedehopf (Upupa
epops), Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Star (Sturnus vulgaris), Waldohreule (Asio otus) und
Neuntéter (Lanius collurio) kennzeichnend. Offene Feldflur nimmt nur einen geringen Anteil am Unter-
suchungsgebiet ein. Als typische Arten treten Feldlerche (Alauda arvensis) und Wachtel (Coturnix
coturnix) auf. Die im nahen Umfeld briitenden Arten Kiebitz (Vanellus vanellus) und WeiBstorch (Ciconia
ciconia) kommen als Nahrungsgast vor. Hervorzuheben ist die Vielfalt an Greifvégeln, die als Brutvégel
im Untersuchungsgebiet auftreten. Mit Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus),
Schwarzmilan (Milvus migrans), Sperber (Accipiter nisus), Habicht (Accipiter gentilis) und Wespenbus-
sard (Pernis apivorus) wurden sechs Greifvogelarten erfasst. Der Seeadler (Haliaeetus albicilla) trat als
Nahrungsgast auf.

Horstbaumkartierung

Von den im Rahmen der Horstkartierung vertieft untersuchten GroBvogelarten wurden innerhalb des
Untersuchungsgebietes insgesamt 60 Horste, 13 fir den Waldkauz oder den Schwarzspecht geeignete
Hoéhlenb&ume, vier fir Waldkauz oder Wiedehopf aufgehdngte Nistkdsten sowie ein Nistkorb festge-
stellt. Mit Rot- und Schwarzmilan sowie Wespenbussard und WeiBstorch wurden insgesamt vier nach
Anlage 1 des AGW-Erlass Brandenburg (MLUK 2023) besonders kollisionsgeféahrdete Greifvogelarten
festgestellt. Weiterhin wurden Horste mit nachgewiesenen Bruten bzw. Brutverdacht von Mausebus-
sard, Habicht, Kolkrabe (Corvus corax) und Nebelkréahe (Corvus cornix) vorgefunden.

Im Rahmen der Strukturbaumkartierung wurden an 228 Baumen geeignete Bruthohlen fir Héhlenbrdter
festgestellt.

Rastvogel

Im Rahmen der Untersuchungen der Rast- und Zugvogelfauna in den Jahren 2023/2024 wurden insge-
samt 31 Vogelarten erfasst, von denen 19 wertgebend sind. Hervorzuheben sind die vereinzelten Vor-
kommen der laut ,Roter Liste wandernder Arten® stark gefdhrdeten Arten Raubwurger (Lanius excubitor)
und Kornweihe (Circus cyaneus). Als geféahrdete Arten wurden zudem Merlin (Falco columbarius) und
Rotmilan nachgewiesen. Weitere im Untersuchungsgebiet festgestellte Greifvdgel sind Habicht, Mau-
sebussard, Rohrweihe (Circus aeruginosus), Sperber, Turmfalke (Falco tinnunculus) und Seeadler.

Im Luftraum Uber dem Untersuchungsgebiet wurde nur eine schwache bis maBig hohe Zugaktivitat ver-
zeichnet. Kraniche (Grus grus) wurden von Herbst bis Frihjahr mit Tagesmaxima nur im niedrigen
dreistelligen Bereich tiber dem Untersuchungsgebiet fliegend beobachtet. Gleiches gilt iberwiegend fiir
die nordischen Saatgénse (Anser fabalis) und Blassganse (Anser albifrons). Lediglich Mitte Oktober
und Ende Dezember wurde eine hdhere Aktivitdt mit maximal ca. 1.200 Blass- und 800 Saatgédnsen
registriert.

Flederméuse

Zur Feststellung von potenziellen Fledermausquartierbdumen sowie vorbereitend flr mdgliche weitere
Untersuchungen der Flederméuse wurde eine Strukturkartierung durchgefihrt.

Der Baumbestand im Anderungsbereich ist durch ein Vorkommen zahlreicher Baumhéhlen und Nischen
gekennzeichnet (sowohl &ltere Baumbestande als auch jlingere Bdume). Insgesamt wurden 291 Bdume
mit potenziell als Habitate geeigneten Strukturen erfasst. Von diesen sind 264 potenziell als Fleder-
mausquartier geeignet: die Eignung der Strukturen wurde an den meisten Baumen zwischen ,gering”
und ,hoch® eingestuft, bei 29 B4umen wurde auch ein sehr hohes Potenzial abgeschétzt.
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Die haufigsten Strukturbdume im Anderungsbereich stellen Kiefern und Eichen dar, in deutlich geringe-
rem Anteil treten auch Birken auf. Weitere regelmaBig vertretene Strukturbdume sind Erle, Robinie und
Weide. Weitere Laubbaumarten kommen nur vereinzelt vor. Strukturen wurden im gesamten Untersu-
chungsgebiet festgestellt. Weite Teile der flachig dominierenden mittelalten und jingeren Kiefernforst-
Monokulturen weisen jedoch eine sehr geringe Strukturdichte auf. Schwerpunkte bilden die Bereiche
entlang der Waldwege, wo der Baumbestand tendenziell alter und diverser ist. Hohe Strukturdichten
wurden besonders an den nérdlichen und sudwestlichen Randbereichen sowie im mittleren Bereich des
Anderungsbereiches ermittelt.

Insgesamt 41 B&dume mit einem Durchmesser ab 80 cm wurden als Uraltbaum erfasst. Diese weisen
aufgrund ihres Alters generell ein hohes Potential als Habitat fur zahlreiche auf Altholz angewiesene
Arten auf.

Reptilien

Eine Untersuchung auf Vorkommen von Reptilien wurde auf insgesamt 51 ausgewéhlten potenziellen
Habitatflachen innerhalb des Anderungsbereiches durchgefiihrt. Auf 20 Untersuchungsflachen konnten
Zauneidechsen (Lacerta agilis) nachgewiesen werden. Auf fiinf Untersuchungsflaichen wurde die
Waldeidechse (Zootoca vivipara) erfasst. Zudem wurde auf acht Flachen die Blindschleiche (Anguis
fragilis) festgestellt.

Untersucht wurden vor allem groBflachigere Offenbereiche innerhalb des Waldes, wie Waldwege, Lich-
tungen und der offene Schneisenbereich der Freileitung. In den lichten Kiefernforsten im Anderungsbe-
reich kdnnen weitere vereinzelte Zauneidechsen-Vorkommen, auch auB3erhalb der Untersuchungsfla-
chen, im Einzelfall nicht ausgeschlossen werden. Hiervon ausgenommen sind die dichten und entspre-
chend stark beschatteten Waldbestande.

Xylobionte Kéafer

Die Strukturkartierung erbrachte Hinweise auf mdégliche Vorkommen der Altholzkaferarten Eremit
(Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo). Beide Arten wurden im Folgendem vertieft un-
tersucht.

Der Eremit konnte im Anderungsbereich nicht nachgewiesen werden. Dagegen wurden auf den Held-
bock zurlickzufihrende Spuren festgestellt. Dabei handelte es sich um arttypische Bohrl6cher der Lar-
ven. Uberwiegend waren diese bereits dlteren Datums. Lediglich ein Baum verfligt iber vergleichsweise
frische Bohrlécher, die auf eine aktuelle Besiedlung hindeuten. Da der Baum mittlerweile abgestorben
ist, sind zukdinftige Besiedlungen eher unwahrscheinlich. Imagines des Heldbocks wurden nicht festge-
stellt.

Weitere Artengruppen

Aufgrund der vorhandenen Gewésser und Ackerflachen im Anderungsbereich, sind auch Vorkommen
weiterer Arten(gruppen) wie Feldhamster (Cricetus cricetus), Fischotter (Lutra lutra), Libellen und Am-
phibien potenziell méglich.

Biologische Vielfalt

Das Landschaftsprogramm Brandenburg (MLUK 2001) stellt im Anderungsbereich Flachen fir den Er-
halt groBer, zusammenhé&ngenden, gering durch Verkehrswege zerschnittener Waldbereiche, sowie im
Sldwesten die Sicherung stérungsarmer Rdume mit naturnahen Biotopkomplexen als Lebensrdume
bedrohter GroBvogelarten dar.

Im Entwurf des Sachlichen Teilplans ,Biotopverbund Brandenburg” (Stand 2016) des Landschaftspro-
gramms Brandenburgs werden Kernrdume, Korridore und Verbindungsflachen fur Arten mit spezifi-
schen Lebensraumanspriichen im Anderungsbereich ausgewiesen (siehe Abbildung 10). Dieser um-

51



fasst dabei sowohl Verbindungsflachen als auch Korridore fur waldgebundene Arten mit groBem Raum-
anspruch. Nur sehr kleinflachig ragen randlich Kernflachen fir Arten naturnaher Wélder im Westen in
den Anderungsbereich. Im Stidwesten befindet sich eine Verbindungsflache fiir Arten der Feuchtgriin-
lander und Niedermoore. Daran angrenzend wird kleinflachig eine Kernflache fur Arten der Trocken-
standorte im Bereich der Hochstspannungsleitung ausgewiesen.

Die Lebensrdume fir die waldgebundenen Arten mit groBem Raumanspruch wurden anhand der An-
spriiche von Zielarten wie Wolf, Elch, Rothirsch und Schwarzstorch entwickelt. Des Weiteren wurden
die Anspriche von als ausgestorben geltenden Arten wie Luchs und Wildkatze, bei denen eine Rck-
kehr mdglich erscheint, berticksichtigt.

Legende
1 : ] Sonderbauflache - Arten naturnaher Walder: Kernflachen
Arten der Klein-, Still-, FlieRgewasser: Kernflachen Arten naturnaher Walder: Verbindungsflachen
m Arten der Klein-, Still-, FlieRgewasser: Verbindungsflachen [z::] Waldgebundene Arten mit groRem Raumanspruch:
Arten der Trockenstandorte: Kernflache .« . . Waldgebundene Arten mit groBem Raumanspruch: Verbindunsgflachen

°  (koharente Waldflachen und stérungsarme Walder)

Arten der Trockenstandorte: Verbindungsflachen
Verbindungsflachen: Raume enger Koharenz der FFH-Gebiete

Arten der Feuchtgrinlander und Niedermoore: Kernflache

Arten der Feuchtgriinlander und Niedermoore: Verbindungsflachen Kartengrundlage: basemap.de 0 250 500 /
© basemap.de / BKG 2025 T \Veter N

Abbildung 10 Biotopverbundfldchen des Sachlichen Teilplans ,Biotopverbund Brandenburg” des Landschaftspro-
gramm Brandenburg (2016).
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Im Landschaftsrahmenplan (Landkreis Teltow-Flaming 2010) wird im Siidwesten des Anderungsbe-
reichs ein Gebiet fiir das Vorkommen stérungsempfindlicher GroBvogelarten dargestellt. Zu diesen z&h-
len Seeadler, Fischadler und Schwarzstorch.

Im Anderungsbereich befinden sich weiterhin zwei Eingriffs- und drei Kompensationsflachen. Es handelt
sich in zwei Fallen um Erstaufforstungen. Bei einer Kompensationsflache im Stiden des Anderungsbe-
reichs handelt es sich um eine Baumreihenpflanzung entlang eines bestehenden Weges.

Auf die Schutzgebietskategorien ,Landschaftsschutzgebiete” (nach § 26 BNatSchG) sowie ,Geschltzte
Landschaftsbestandsteile” wird in Kapitel 6.3.6 beim Schutzgut Landschaft eingegangen.

Vorbelastungen

Schutzgutrelevante Vorbelastungen im Anderungsbereich bzw. der Umgebung bestehen durch inten-
sive land- und forstwirtschaftliche Nutzung, eine Freileitung im Stiden sowie durch die Immissionen der
angrenzend verlaufenden B 96 und einer Bahnstrecke.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Flachen mit ausgewiesenen, schutzgutbezogenen Waldfunktionen werden als hoch empfindlich gegen-
Uber einer Inanspruchnahme eingestuft. Dies gilt ebenso flr die kartierten Biotoptypen mit einer hohen
naturschutzfachlichen Wertigkeit (Bedeutung), welche nur eingestreut und in der Regel kleinflachig im
Norden und Stden des Anderungsbereiches vorkommen. Biotope mit sehr hoher Bedeutung sind im
Anderungsbereich nicht vorhanden.

Auch Vorkommen von wertgebenden Pflanzenarten werden als hoch empfindlich gegentiber einer In-
anspruchnahme eingestuft.

Zusammenfassend betrachtet ist fir das Untersuchungsgebiet eine mittlere Bedeutung fur die Brutvo-
gelfauna zu konstatieren. Mit Star, Trauerschnapper, Kleinspecht, Feldlerche, Wiedehopf, Ziegenmel-
ker, Kuckuck und Wespenbussard liegt ein hoher Anteil von in Brandenburg bzw. deutschlandweit ge-
fahrdeter Arten vor. Prinzipiell weisen die Offenlandbereiche im Stden, aufgrund des sowohl deutsch-
landweit als auch in Brandenburg stark gefadhrdeten Kiebitz, eine noch héhere Wertigkeit auf. Die Art
nutzt diese jedoch lediglich als Nahrungshabitat. Im Verhaltnis weisen die strukturarmen Kiefernbe-
stande im Osten der Miickendorfer Heide einen relativ geringen Anteil wertgebender Arten auf.

Im Untersuchungsgebiet sowie dessen unmittelbaren Umfeld wurde insgesamt eine geringe bis méaBig
hohe Rastaktivitat festgestellt. Sporadisch rastende Bléss-, Tundrasaat- und Grauganse sowie Kraniche
traten mit maximalen Zahlen im niedrigen dreistelligen Bereich auf. Der Schwellenwert fir eine mindes-
tens lokale Gebietsbedeutung als Rasthabitat wurde bei keiner Art erreicht (vgl. HEINICKE & MULLER
2018). Insgesamt hat das Untersuchungsgebiet damit eine geringe bis mittlere Bedeutung als Rastvo-
gellebensraum. Die Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Flugkorridor wird ebenfalls gering bis
maBig hoch eingeschétzt.

Die offenen Flachen und der in weiten Teilen lichte Bestandsschluss der Kieferforste beglinstigen das
Vorkommen der Wérme liebenden Zauneidechse. Insbesondere im Bereich der Stromtrasse und Lich-
tungen sowie des halboffenen trockenen Waldbestands im Bereich der Tittchenberge wurden hohe
Individuenzahlen ermittelt. Diese Bereiche weisen damit insgesamt eine hohe Bedeutung flr Reptilien
auf. Daneben wurden insbesondere im westlichen Teil des Anderungsbereiches mit kleineren Individu-
enzahlen Zauneidechsenvorkommen entlang der Wegsédume innerhalb lichter Waldbestande kartiert.
Von geringerer Bedeutung sind dagegen einige Flachen im éstlichen Teil des Anderungsbereichs. Hier
weisen die Forstbesténde einen dichteren Bestandsschluss auf und es sind nur wenig stidexponierte
Wegsédume vorhanden. Mit dem Nachweis der streng geschltzten Zauneidechse weist das Gebiet eine
hohe Bedeutung fur Reptilien auf.

Zusammenfassend betrachtet hat der Anderungsbereich fir den Eremit derzeit keine Bedeutung. Fur
den Heldbock weisen die im Gebiet vorhandenen Uralteichen eine potenziell hohe Bedeutung auf. Eine
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zuklinftige Wiederbesiedlung der Badume mit &lteren FraBspuren ist nicht auszuschlieBen, zumal das
Vorkommen der Art im Kartierjahr unmittelbar nachgewiesen wurde.

6.3.3 Schutzgut Boden und Fléache

Die Beschreibung und Bewertung der Bestandssituation des Schutzgutes Boden erfolgt auf Basis der
natlrlichen Bodenfunktionen. Der Boden erfiillt geméaB § 2 Abs. 2 BBodSchG neben Nutzungsfunktio-
nen fir den Menschen die natirlichen Funktionen als

= Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,
= Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,

= Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium flr stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puf-
fer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers

= sowie Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

In der 6stlichen Hélfte des Anderungsbereichs sind Sander vorzufinden, im Westen liegen Sedimente
der Urstromtéler vor.

Es befinden sich keine Béden mit Erosionsgefahrdung (sowohl Wasser- als auch Winderosion) im An-
derungsbereich. Auch die Verdichtungsempfindlichkeit wird im gesamten Bereich als vorherrschend
sehr gering eingestuft. Lediglich im Stdwesten ragt kleinflachig ein Boden mit tiberwiegend extrem ho-
her Verdichtungsempfindlichkeit in den Anderungsbereich hinein.

Bdéden als Lebensgrundlage und Lebensraum

Die Lebensraumfunktion des Bodens wird im Folgenden im Hinblick auf das Biotopentwicklungspoten-
zial sowie die natirliche Bodenfruchtbarkeit bewertet.

Die Bodenfruchtbarkeit wird im Hinblick auf das landwirtschaftliche Ertragspotenzial bewertet (LBGR).
Dieses wird im Anderungsbereich flachendeckend mit Bodenzahlen vorherrschend < 30 angegeben.
Nur randlich und sehr kleinflachig ragen Béden mit Bodenzahlen von tiberwiegend oder vorherrschend
30 - 50 in den Anderungsbereich hinein. Der Humusgehalt wird im gesamten Anderungsbereich als
mittel eingestuft, nur im Stdwesten ragt randlich und kleinflachig ein Bereich mit organischem Material/
Torf hinein.

Das Biotopentwicklungspotenzial wird im Hinblick auf die Standortbedingungen bewertet. Extremstand-
orte haben in der Regel ein besonders hohes Biotopentwicklungspotenzial, da sich auf extremen Stand-
orten seltene Tier- und Pflanzenarten mit besonderen Standortanspriichen ansiedeln kénnen. Extrem-
standorte kénnen beispielsweise besonders nass, trocken oder nahrstoffarm sein. Im Anderungsbereich
liegen fast flaichendeckend Béden vor, die vorherrschend keinen Grund- oder Stauwassereinfluss auf-
weisen. Nur im Norden und Sldwesten sind sehr kleinflachig Béden vorhanden, die einen vorherr-
schend hohen Grundwasserstand aufweisen. Es befinden sich demnach groBflachig grundwasserferne
Béden aus nahrstoffarmen bis mittleren Sanden im Anderungsbereich.

Des Weiteren sind Moorbdden als Extremstandorte anzusehen. Moorbdden, die aufgrund von Entwés-
serung oder landwirtschaftlicher Nutzung nicht mehr intakt sind, werden als Moorfolgeb&den bezeich-
net. Im Siiden des Anderungsbereichs befinden sich zwei benachbarte Flachen aus reliktischem An-
moorgley (Moorfolgeboden). Dieser zahlt zu den hydromorphen, mineralischen Bbéden.

Bdéden als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium

Die Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf-
grund seiner Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des
Grundwassers, wird in Kapitel 6.3.4 beim Schutzgut Wasser im Hinblick auf die Durchlassigkeit der
Deckschichten mit betrachtet.
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Bei den Bdden im Anderungsbereich handelt es sich um Béden der Hauptbodenartengruppe Sand.
Charakteristisch fur diese sandigen Bdden ist eine hohe Wasserdurchléssigkeit, woraus eine geringe
Puffer- und Filterkapazitat sowie eine geringe Wasserspeicherfahigkeit resultieren. Die Standorte zeich-
nen sich somit auch durch relative Trockenheit aus.

Bdéden als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Im Anderungsbereich befinden sich keine ausgewiesenen Archivbdden. Im Siidwesten sowie im Osten
sind Flachengeotope ausgewiesen (geméaB Auskunft des LBGR vom 20.01.2025). Im Siidwesten ragt
eine Binnendiine (,Dinenlandschaft Horstwalde®) in den Anderungsbereich hinein. Im Osten befinden
sich groBflachige Sandergebiete. Punktuelle Geotope sind hingegen nicht vorhanden.

Fléche

Das Schutzgut Flache unterstreicht die besondere Bedeutung von unbebauten, unzersiedelten und un-
zerschnittenen Freiflachen fur die Umwelt. Durch eine quantitative Betrachtung des bestehenden und
zu erwartenden Flachenverbrauches wird folglich der Aspekt der nachhaltigen Flacheninanspruch-
nahme in der Umweltpriifung beriicksichtigt. Der Anderungsbereich ist fast vollstandig unbebaut. Ledig-
lich einige unbefestigte oder mit wasserdurchlassiger Decke befestigte Wege verlaufen durch den Be-
reich.

Waldfunktionen

Waldflachen mit schutzgutbezogenen Waldfunktionen geméafi Waldfunktionskartierung (LANDESBETRIEB
FORST BRANDENBURG 2019) befinden sich im Siiden des Anderungsbereichs. Dazu zéhlen Wélder auf
erosionsgeféhrdeten Standorten, Walder auf exponierter Lage und Walder mit hoher geologischer Be-
deutung. Ein GroBteil der Waldflachen besitzt gleichzeitig mehrere Funktionen.

Vorbelastungen

Schutzgutrelevante Vorbelastungen bestehen teilweise durch die intensive land- und forstwirtschaftliche
Nutzung, durch Kleinflachige Versiegelung durch bestehende Freileitungsmasten im Siiden des Ande-
rungsbereichs sowie Verdichtungen im Bereich bestehender Wege. Altlasten sind im Anderungsbereich
gemaB den Angaben aus dem Altlastenkataster des Landkreises Teltow-Flaming (GeoPortal) nicht vor-
handen.

Im Landschaftsprogramm Brandenburg (MLUK 2001) wird fiir den Anderungsbereich iiberwiegend die
nachhaltige Sicherung der Potentiale Gberwiegend land- und forstwirtschaftlich genutzter Béden durch
bodenschonende Bewirtschaftung Gberwiegend sorptionsschwacher, durchléssiger Béden dargestellt.
Im Siden grenzt eine Flache fir den Abbau stofflicher Belastungen des Bodens an.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Insgesamt herrscht eine geringe Vorbelastung der Béden im Anderungsbereich. Anthropogene Uber-
pragung besteht durch die Land- und Forstwirtschaft. Fir den GroBteil des Anderungsbereichs liegen
die Bodenzahlen vorherrschend < 30, sodass die Bodenfruchtbarkeit insgesamt mit gering eingestuft
wird. Auch die Speicher-, Filter- und Pufferfunktion wird fiir die sandigen Béden im Anderungsbereich
als gering bedeutsam eingestuft.

Das Biotopentwicklungspotenzial der trockenen, wenig ertragreichen Béden wird als hoch eingestuft.
Den Moorfolgebdden wird nur eine mittlere Bedeutung flr das Biotopentwicklungspotenzial beigemes-
sen, da es sich im Anderungsbereich groBflachig um grundwasserferne Standorte handelt.

Insgesamt werden die Béden im Anderungsbereich groBfléchig als mittel bedeutsam fiir die Lebens-
raumfunktion bewertet.
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Aufgrund ihrer Bedeutung als erdgeschichtliche Bildungen, die Kenntnis Uber die Entwicklung der Erde
und des Lebens vermitteln, besitzen die angesprochenen Fladchengeotope grundsétzlich eine hohe Be-
deutung fur die Archivfunktion der Naturgeschichte.

Insgesamt weist das Schutzgut Boden im Anderungsbereich daher fast flichendeckend eine mittlere
Empfindlichkeit gegentber einer Inanspruchnahme durch WEA auf. Lediglich die Flachengeotope im
Osten und Siuidwesten sowie die ausgewiesenen Bodenschutzwalder besitzen eine hohe Empfindlich-
keit, ebenso wie randlich und sehr kleinflachig vorhandene Béden mit hohen Ertragszahlen bzw. Béden
mit einem vorherrschend hohen Grundwasserstand.

6.3.4 Schutzgut Wasser

Die Bestandsituation des Schutzgutes Wasser wird Uber die Beschreibung des vorliegenden Grund-
wasserkorpers und der im Anderungsbereich vorkommenden Oberflachengewésser abgebildet.

Grundwasser

Als Kriterien, die die Empfindlichkeit des Grundwassers im Bereich des Anderungsbereichs charakteri-
sieren, werden nachfolgend die Grundwasserneubildungsrate, das Risiko der Verschmutzung des
Grundwassers durch Schadstoffeintrdge (Geschutztheit) sowie die Lage in einer Trinkwasserschutz-
zone betrachtet.

Der Anderungsbereich liegt innerhalb des Grundwasserkérpers (GWK) Dahme 3
(DEGB_DEBB_HAV_DA_3). Der mengenmaBige sowie der chemische Zustand des GWK sind mit gut
bewertet (LFU 2021A). Die Grundwasserneubildungsrate variiert zwischen 9 mm/Jahr im Sidwesten
und 95 mm/Jahr im Norden des Anderungsbereiches, mit einem ungefahren Durchschnittswert von 40
mm/Jahr fir den gesamten Bereich.

Entsprechend der Karte zur Schutzfunktion der Grundwasseriberdeckung (LBGR (2019) ist das Ruick-
haltevermégen im Anderungsbereich als sehr gering (Verweildauer des Sickerwassers wenige Tage bis
max. 1 Jahr) zu bewerten. Hiervon ausgenommen ist ein kleiner Bereich im Sudosten an der B 96 mit
einem geringen Rulckhaltevermégen (Verweildauer des Sickerwassers mehrere Monate bis 3 Jahre).

Die Grundwasserflurabstande im Anderungsbereich weisen starke Differenzen auf und erhéhen sich
von West nach Ost, mit dem héchsten Flurabstand bis 20 m im Stidosten und dem niedrigsten Flurab-
stand von < 1 m im Nordwesten des Anderungsbereichs. Insgesamt weist der Anderungsbereich ein
mittleren Grundwasserflurabstand von ca. 5 m auf. Laut Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming, Karte
12 ,Grundwassergefédhrdung“ (LANDKREIS TELTOW-FLAMING 2010) besteht im Anderungsbereich eine
hohe Grundwassergefahrdung, insbesondere in Bereichen mit niedrigen Grundwasserflurabstanden.

Wie bereits in Kapitel 6.2.3 dargelegt, liegt der Anderungsbereich vollstandig innerhalb des Trinkwas-
serschutzgebietes ,Wasserwerk Lindenbrick® und Uberlagert dabei die Zonen Il und IV (LANDKREIS
TELTOW-FLAMING 2010). Die Verbote bzw. Genehmigungspflichten in diesen Zonen sollen das Grund-
wasser vor weitreichenden Beeintrachtigungen, insbesondere vor nicht oder schwer abbaubaren che-
mischen Verunreinigungen, schiitzen. Eine zuséatzliche Bebauung ist jedoch zuléssig. Die entsprechen-
den Vorschriften sind zu beachten.

Oberflachengewésser

Im Stidwesten des Anderungsbereichs verlauft der Miickendorfer Graben (Kennzahl: 58444, ,Wunder-
graben), welcher als Oberflachengewasser Il. Ordnung einzustufen ist. Das Gewasser ist kinstlich
angelegt und weist einen stark begradigten Verlauf auf. In der vorliegenden Biotoptypenkartierung ist
der Graben als ,naturnah, beschattet und standig wasserflihrend” kartiert. Bei dem Graben handelt es
sich um einen Miliorationsgraben. Im entsprechenden WRRL-Steckbrief fir den 3. Bewirtschaftungs-
zeitraum (BW2Z) - 2022-2027 wird das 6kologische Potential des Gewassers als ,maBig“ und der che-
mische Zustand als ,nicht gut“ bewertet (LFU 2021B).
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Ebenfalls im Siidwesten des Anderungsbereichs liegt ein namenloser Entwésserungsgraben zwischen
Ackerflachen, welcher mit dem Mickendorfer Graben verbunden ist. Der Graben ist gemaB Biotopkar-
tierung naturnah, teilweise beschattet und trockengefallen.

Vorbelastungen

Relevante Vorbelastungen bestehen durch potenzielle Schadstoffeintrage der dstlich an den Ande-
rungsbereich angrenzenden B 96 sowie der westlich des Anderungsbereichs befindlichen Testflache
der Bundesanstalt fir Materialforschung und -priifung. Flachenversiegelungen im Anderungsbereich
bestehen durch die Masten der Héchstspannungsfreileitung im Sitiden.

Eine Vorbelastung der Gewésser besteht durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung der angren-
zenden Flachen. Es kann davon ausgegangen werden, dass es zu stofflichen Eintragen in die Oberfla-
chengewasser und zwangslaufig dem Grundwasser kommt. Hierbei kann es sich beispielsweise um
Néhrstoffeintrdge oder um Eintrédge von organischen Verbindungen und Pflanzenschutzmitteln handeln.
Ebenfalls ist anhand aktueller Luftbilder eine intensive Befahrung des dstlichen Gewasserrandstreifens
des Muckendorfer Graben zu erkennen.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Insgesamt wird fiir das Grundwasser im Anderungsbereich ein guter Zustand abgeleitet, welches jedoch
aufgrund der geringen Grundwasserflurabstédnde und der geringen Schutzwirkung der Grundwasser-
Uberdeckung eine hohe Empfindlichkeit gegenuber Verschmutzungen aufweist.

Die 6kologische Bedeutung und die Empfindlichkeit des Muckendorfer Grabens gegeniber vorhaben-
bedingten Beeintrachtigungen wird aufgrund seines naturnahen Zustandes als hoch eingeschétzt. Die
Empfindlichkeit des angrenzenden, namenlosen Entwésserungsgrabens wird als mittel eingeschétzt.

6.3.5 Schutzgut Klima und Luft

Fir die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Klima und Luft wird der Anderungsbereich in
Ausgleichs- und Wirkrdume unterteilt. So kdnnen Waldbereiche Frischluft und Offenlandbereiche Kalt-
luft produzieren, welche in umliegende, belastete Bereiche wie z. B. bebaute Siedlungslagen, strémen
kann. Dies erfolgt liber Luftaustauschbahnen.

Im Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming, Karte 14 ,Klima, Luft“ (LANDKREIS TELTOW-FLAMING 2010),
werden klimatisch wirksame Bereiche, Luftaustauschbahnen sowie Gebiete mit lufthygienischen Belas-
tungen dargestellt. Im Anderungsbereich befinden sich demnach vorwiegend Frisch- und Kaltluftentste-
hungsgebiete mit mittlerer bis hoher Kaltluftproduktivitat (Wald). Die landwirtschaftlich genutzten Fl&-
chen im Stidwesten des Anderungsbereichs werden als sonstige Kaltluftentstehungsgebiete mit mittle-
rer bis hoher Kaltluftproduktivitét dargestellt (Acker). Gleichzeitig befindet sich in diesem Bereich ein
Kaltluftstaugebiet mit eingeschrankten Austauschverhéltnissen, das sich weitrdumig nach Stiden bis an
die L 73 erstreckt. Bedeutende Luftaustauschbahnen sind im Anderungsbereich nicht vorhanden.

Waldfunktionen

Ausgewiesener Klimaschutzwald ist gemaB Waldfunktionenkartierung im Anderungsbereich nicht vor-
handen.

Kohlenstoffhaltige Béden

Der Kohlenstoffvorrat der Béden befindet sich im Anderungsbereich gemaB dem Datensatz des LBGR
(2007) groBflachig im geringen bis mittleren Bereich. Dargestellt wird der Kohlenstoffvorrat in 0,3 m,
1 m und 2 m unter der Gelandeoberflache, je in neun Stufen unterteilt. Im Westen des Anderungsbe-
reichs liegen die Kohlenstoffvorrate bei 90 bis < 120 t/ha (Stufe 4), im Osten bei 60 bis < 90 t/ha (Stufe
3). Auch die Ubrigen B&den liegen im Bereich der Stufen 3 und 4 fir alle drei Schichten. Lediglich im
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Suden ragt sehr kleinfléchig ein Boden der Stufe 9 mit Kohlenstoffvorréten von > 240 t/ha in den Ande-
rungsbereich hinein.

Vorbelastungen

Als Vorbelastung ist die dstlich des Anderungsbereichs verlaufende B 96 zu nennen, die im Land-
schaftsrahmenplan als Belastungsbereich durch verkehrsbedingte Emission dargestellt wird.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Da kein Siedlungsbezug besteht und der Anderungsbereich keine Luftaustauschbahnen aufweist, ist
insgesamt eine geringe bis mittlere Empfindlichkeit gegeniber einer Zunahme des Versiegelungsgrads
und Entfernung von Gehdlzen durch die Errichtung von WEA anzunehmen.

6.3.6 Schutzgut Landschaft

Die Beschreibung des Umweltzustands hinsichtlich des Schutzguts Landschaft erfolgt aufgrund der po-
tenziell weitreichenden Wirkungen von WEA auf das Landschaftsbild in einem Betrachtungsraum von
bis zu 10 km Abstand um die Grenze des Anderungsbereichs.

Zur Bewertung des Landschaftsbildes und der landschaftsbezogenen Erholungseignung wurde der
Landschaftsrahmenplan Teltow-Flaming, Karte 15 ,Landschaftsbild und landschaftsbezogene Erho-
lung“ (LANDKREIS TELTOW-FLAMING 2010) herangezogen. Die Bewertung des Landschaftsbildes orien-
tiert sich an den drei Kriterien:

= Vielfalt: Relief, Strukturelemente (Hecken, Alleen, Gewasser usw.)
= Naturnédhe: Grad des anthropogenen Uberpragung der Landschaft
= Eigenart: Sehenswirdigkeiten, kulturhistorische Landschaftsbilder.

Die Bewertung des BfN der ,schutzwiirdigen Landschaften® (BFN 2012) wird ebenfalls in die Beschrei-
bung mit einbezogen, da sie insbesondere den naturschutzfachlichen Aspekt der ,Naturnghe“ der Land-
schatft illustriert. Fir die Bewertung der visuellen Empfindlichkeit der Landschaft gegentber WEA wird
die Darstellung des Konfliktrisikos gegenliber 200 m hohen Strukturen aus dem Landschaftsprogramm
Brandenburg (MLUK 2022) herangezogen. Grundlegend wird dabei die Einsehbarkeit der Landschaft
beriicksichtigt: je Ubersichtlicher ein Landschaftsausschnitt (z. B. groBe Offenbereiche, wie zusammen-
h&ngende Landwirtschaftsflachen), desto stérungsempfindlicher ist das Landschaftsbild. Walder, Sied-
lungen und reliefbedingt unlbersichtliche Gebiete sind i.d.R. wenig transparent und dementsprechend
von geringerer Empfindlichkeit.

Landschaftsschutz

Schutzgebiete

Der Anderungsbereich liegt vollstandig innerhalb des ca. 30.000 ha groBen LSG ,Baruther Urstromtal
und Luckenwalder Heide", welches bereits in Kapitel 6.2.3 angesprochen wird. GemaB § 3 der Verord-
nung Uber das LSG ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide“ ist der Schutzzweck

= 1. ,die Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungsfdhigkeit des Naturhaus-
haltes, insbesondere

a) der Lebensraumfunktionen der landschaftstypischen und teilweise geféhrdeten naturnahen
FlieBgewdsser, Kleingewésser, Torfmoosmoore, Gro3seggen- und Feuchtwiesen, Trockenra-
sen, Laubgeblische, Alleen und Baumreihen, Laubwaldgesellschaften, Flechten-Kiefernwélder
sowie Offenlandbereiche mit groBfldchigen Acker- und Griinlandgesellschaften;

b) der Funktionsfédhigkeit der Béden durch Sicherung und Férderung der nattirlichen Vielfalt der
Bodeneigenschaften, den Schutz des Bodens vor Uberbauung, Verdichtung, Erosion und Ab-
bau;
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c) der Qualitét der Gewdsser;

d) der Lebensrdume teilweise seltener oder gefdhrdeter Pflanzen-, Sdugetier-, Vogel-, Fisch-,
Amphibien-, Reptilien- und Insektenarten, insbesondere altholzbewohnende GroBkéferarten;

e) des regional libergreifenden Biotopverbundes;

2. die Erhaltung oder Wiederherstellung der Regenerationsféhigkeit und nachhaltigen Nut-
zungsféhigkeit der Naturgtiter, insbesondere

a) der Funktionsfdhigkeit des Wasserhaushaltes, der Grundwasserneubildung, der Wasserqua-
litdt und der Oberfldchengewdsser und der oberflichennahen Grundwasserkérper;

b) der Speicher-, Filter- und Pufferfunktion der Béden;

3.) die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit des
eiszeitlich geformten und durch land- und forstwirtschaftliche Nutzung geprégten Landschafts-
bildes mit ausgedehnten Wiéldern, Ackern und Griinlandfléchen und kleinstrukturierten Ortsrén-
dern, insbesondere

a) der typischen Abfolge glazialer Landschaftselemente der Jungmordnen-Landschaft wie
moorbodenreicher Urstromtalzug, Sanderfldchen, Flugsandbereiche und Diinen, Grundmora-
nenhochfldchen, Endmorédnenkuppen sowie wassergeflllte bzw. vermoorte Toteishohlformen
und Rinnen;

b) der charakteristischen Binnendtinenlandschaft des mitteleuropdischen Tieflandes mit einer
Vielzahl von Diinen und Dinenkomplexen, die erdgeschichtliche und kulturhistorische Zeug-
nisse des Spét- und Postglazials bzw. Holozéns darstellen und dartiber hinaus von hohem wis-
senschaftlichen, 6kologischen und landschaftsbildenden Wert sind;

¢) des gipsbedeckten, oberfldchennahen Zechstein-Salzstockes und dessen Umgebung bei
Sperenberg als eine fiir das norddeutsche Tiefland einmalige geologische Besonderheit;

d) einer Uber Jahrhunderte entstandenen bauerlich-friihindustriellen Kulturlandschaft mit ihren
typischen Griinlandfldchen, Grabensystemen, Resten ‘baltischer Laubwiesen”, Kopfweiden-
und Baumalleen, Ackerstreifen und Obstbaumpflanzungen

4.) die Entwicklung einer naturvertrdglichen, nachhaltigen Landnutzung, insbesondere die For-
derung eines naturnahen und standortgerechten Waldbaus und die Standort angepasste Be-
wirtschaftung von Wiesen und Weiden auf den Niedermoorstandorten des Urstromtales;

5.) die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes wegen seiner besonderen Bedeutung fiir die
naturnahe Erholung, insbesondere als naturnaher Erholungsraum mit reizvollem Landschafts-
bild und der Méglichkeit vielféltigen Landschaftserlebens;

6.) die Bewahrung unzerschnittener Landschaftsrdume.”

Der Naturpark ,Dahme-Heideseen“ (Amtsblatt fur Brandenburg Nr. 33; Gemeinsames Ministerialblatt
fir das Land Brandenburg vom 19.08.1998) liegt ¢stlich des Anderungsbereichs in einer Entfernung
von mind. 3 km.

Im Umfeld des Anderungsbereichs finden sich mehrere Naturdenkmale. Dabei handelt es sich Gberwie-
gend um bedeutende Einzelbdume, aber auch kleinere flachige oder lineare Landschaftsstrukturen, wie
eine Parabeldline oder das MuhlenflieB Lindenbrtick.

Im Landkreis Teltow-Flaming besteht eine Verordnung zum Schutz von Baumen als geschiitzte Land-
schaftsbestandteile. Es liegen keine Hinweise darauf vor, dass im Anderungsbereich nach § 24
BbgNatSchAG geschiitzte Landschaftsbestandteile vorhanden sind.
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Landschaftsbildtypen, Bedeutung und Erlebniswirksamkeit

Naturraumlich liegt der Anderungsbereich in der Luckenwalder Heide (Untergebiet 816 gemaB ScHoLz
(1962)) Teillandschaft der ,Mittelbrandenburgischen Platten und Niederungen® (siehe Abbildung 11). Er
ist insgesamt waldgepragt und schwach reliefiert, wobei sich zwei Landschaftsbildtypen unterscheiden
lassen: Im Suidosten, ndrdlich Mickendorf, ist die Landschaft strukturarm und hat beztglich des Erho-
lungswerts nur eine mittlere Erlebniswirksamkeit. Der Ubrige und gleichzeitig Uberwiegende Anteil des
Anderungsbereichs liegt jedoch in einem strukturreichen Landschaftsbereich, dessen Erlebniswirksam-
keit im Landschaftsprogramm Brandenburg (MLUK 2022) mit hoch bewertet wurde. Im Norden, knapp
auBerhalb des Anderungsbereichs, ist die Landschaft teilweise offenlandgepragt, eben und struktur-
reich. Hier liegen zudem diverse Seen wie der Wolziger See, der GroBe und Kleine Winsdorfer See
und der Mellensee. Die Erlebniswirksamkeit wird hier als hoch bis sehr hoch bewertet. Das BfN (2012)
beschreibt die Luckenwalder Heide (Code 2.8) als waldreiche Landschaft, die schutzwirdig ist aber
auch Defizite aufweist. Im Westen an den Anderungsbereich fast angrenzend liegt innerhalb des be-
schriebenen Naturraums die vom BfN als ,bedeutsame Landschaft“ abgegrenzte ,Militdrgeschichtsland-
schaft Kummersdorf“ (Nr. 182). Diese Charakterisierung hebt einen besonderen kulturhistorischen As-
pekt der Landschaft hervor. Der Bereich ist in weiten Teilen offenlandgepragt, eben und strukturreich
mit einer hohen bis sehr hohen Erlebniswirksamkeit. Im Landschaftsprogramm Brandenburg (2022)
werden fur den Landschaftsraum der Luckenwalder Heide die groBrdumig vorhandenen Mischwaldge-
biete als wertgebend hervorgehoben, die das Erleben von Ungestértheit und die Beobachtung einer
zunehmend naturnahen Landschaftsentwicklung ermdéglichen.

Im Nordosten, ab ca. 3 km Entfernung zum Anderungsbereich, grenzt das ebenfalls waldgepragte ,Zos-
sen-Teupitzer Platten- und Higelland“ an (Untergebiet 823 des Ostbrandenburgischen Heide- und
Seengebiet nach ScHoLz (1962)). Hier liegt hinter den Siedlungsbereichen von Zossen der gleichna-
mige ehemalige Truppenlbungsplatz. Als Landschaftsbildtyp wird dieser als schwach reliefiert, aber
strukturreich beschrieben und ihm kommt eine hohe bis sehr hohe Erlebniswirksamkeit zu. Das BfN
schlieBt diesen Naturraum in die Landschaft des ,Dahme-Seengebiets” (Code 2.2) ein. Diese wird als
schutzwirdige, gewéasserreiche Waldlandschaft beschrieben.

Im Siiden beginnt ab einer Entfernung von ca. 1,5 km zum Anderungsbereich das ,Baruther Tal* (Un-
tergebiet 817). Landschaftlich ist dieses Urstromtal eben und durch Landwirtschaft gepragt. Aufgrund
der offenen Lage ist die Landschaft hier weit einsehbar. Der Landschaftsbildtyp wird als strukturreich
beschrieben und die Erlebniswirksamkeit mit hoch bis sehr hoch bewertet. Das BfN beschreibt das
Baruther Tal (Code 3.1) als Geholz- bzw. waldreiche Kulturlandschaft und stuft sie als ,schutzwirdig"
ein. Im Landschaftsprogramm Brandenburg (2022) wird auf wertgebende Landschaftselemente wie Bin-
nendunen und wassergefillte Toteishohlformen hingewiesen.

Sudlich an das Baruther Tal angrenzend beginnt in ca. 5 km Entfernung zum Anderungsbereich das
,Nordliche Flaming-Waldhtigelland® (Untergebiet 856 des Flaming). Die hier vertretenen Landschafts-
bildtypen, teilweise durch die ehemalige Nutzung als Truppeniibungsplatz gepragt, sind tUberwiegend
schwach reliefiert und strukturreich. lhr Erlebniswert ist mit hoch bis sehr hoch bewertet. Das BfN be-
zeichnet den Teil dieses Naturraums, der teilweise noch innerhalb des 10-km-Radius um den Ande-
rungsbereich liegt, als die Heide- bzw. magerrasenreiche Waldlandschaft ,Zuterberger Heide" (Code
2.4) und schreibt ihr eine besondere Schutzwiirdigkeit zu. Den ehemaligen Truppeniibungsplatz Jiter-
bog und Heidehof hat das BfN als kulturhistorisch bedeutsame Landschaft hervorgehoben (Nr. 178).
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Vorbelastungen

Relevante Vorbelastungen sind im Nahbereich dieselben, welche bereits fir das Schutzgut Menschen
beschrieben wurden. Eine 380-kV-Freileitung quert den Anderungsbereich im Siiden. Unmittelbar dst-
lich an den Anderungsbereich angrenzend wirken als Vorbelastungen zudem die B 96 und die
Bahntrasse Berlin-Dresden. Ebenfalls sind als schutzgutbezogene Vorbelastungen der siidéstlich an-
grenzende Funkturm, der Gewerbe- und Industriepark ,Bernhardsmiih“ sowie das ca. 1,2 km westlich
entfernt vom Anderungsbereich bestehende Testgelande fiir technische Sicherheit der Bundesanstalt
fir Materialforschung und -prifung anzusehen. Im weiteren Umfeld sind als Vorbelastungen zudem
sechs bestehende WEA im Nordosten ab einer Distanz von 5,6 km zum Anderungsbereich zu nennen.
Nordlich angrenzend zu den bestehenden Anlagen ist zudem ein Vorranggebiet fir die Windenergie-
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nutzung (gemaB TRP Wind) ausgewiesen, welches noch nicht mit WEA bebaut ist. Weitere Vorrangge-
biete liegen westlich in ca. 7,8 km Entfernung zum Anderungsbereich und duBerst siidlich in ca. 10 km
Entfernung. Bei diesem sind zwei WEA noch innerhalb des Radius von 10 km errichtet.

Empfindlichkeit

Das Konfliktrisiko gegentiber min. 200 m hohen Strukturen ist im Anderungsbereich und der nordwest-
lich und suddstlich angrenzenden Landschaft aufgrund des Waldbestands Gberwiegend gering bis mittel
(geméB Karte zum Landschaftsprogramm Brandenburg (2022)), in den offeneren Bereichen teilweise
jedoch auch mittel bis hoch. Stidwestlich und stdlich liegen Landschaften mit Gberwiegend mittel bis
hohem sowie hohem Konfliktrisiko. Auch im Nordosten um den Zeschsee herum liegen Landschaftsbe-
reiche mit hohem Konfliktrisiko. In diesem Bereich ist die Landschaft halboffen strukturiert und als ,Er-
holungswald der Stufe 1 und 2 klassifiziert. Hier finden sich zahlreiche, als Naturdenkmale geschitzte
Altbdume. Im ,Nordlichen Flaming-Waldhigelland®, im duBersten Siiden des Betrachtungsraums bis 10
km gelegen, ist das Konfliktrisiko gegenuber 200 m hohen Strukturen Uberwiegend gering bis mittel.

6.3.7 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Kulturglter

Die Bestandsaufnahme der Kulturguter konzentriert sich auf die nach § 1 Abs. 1 sowie § 2 Abs. 2 BbgD-
SchG registrierten Boden- und Baudenkmale, beweglichen Denkmale sowie historische Ortskerne, Kir-
chen und sonstige bedeutende Strukturen. In der Stellungnahme des Brandenburgischen Landesamt
fir Denkmalpflege und Arché&ologisches Landesmuseums (vom 22.07.2024) sowie der Unteren Bau-
aufsichts- und Denkmalschutzbehérde des Landkreises Teltow-Flaming (vom 23.07.2024) finden sich
entsprechend Hinweise, welche nachfolgend bertcksichtigt werden.

Innerhalb des Anderungsbereichs befinden sich derzeit vier ortsfeste Bodendenkmale, sowie zwei wei-
tere in Bearbeitung befindliche Bodendenkmale:

= Bodendenkmal (Nr. 131264): Wistung des deutschen Mittelalters

= Bodendenkmal in Bearbeitung (Nr. 131459, drei Teilflachen): Kohlenmeiler des deutschen Mit-
telalters und der Neuzeit

= Bodendenkmal in Bearbeitung (Nr. 131457): Kohlenmeiler des deutschen Mittelalters und der
Neuzeit; Lage im &uBersten Siidosten des Anderungsbereichs in der Nahe der B 96

= Bodendenkmal in Bearbeitung (Nr. 131461): Kohlenmeiler des deutschen Mittelalters und der
Neuzeit: Lage &uBerst randlich an der westlichen Grenze des Anderungsbereichs

Bei den in Bearbeitung befindlichen Denkmélern handelt es nicht um Denkméler im Sinne des § 3
BbgDSchG. Die Denkmaler wurden im Rahmen der Stellungnahme des Brandenburgischen Landesamt
far Denkmalpflege und Arché&ologisches Landesmuseums mitgeteilt.

Baudenkmale sind im Anderungsbereich nicht vorhanden. Der Anderungsbereich liegt anteilig innerhalb
des Wirkraumes eines Denkmals mit besonderem Raumbezug, bei denen die Umgebung (Wirkungs-
raum) mafgeblich deren Erscheinungsbild mitbestimmt und denkmalwertbegriindend ist. Es handelt
sich dabei um Nr. 55 ,Stadtkern mit Stadtkirche, Schloss und Park® (Gemeinde Baruth/Mark) handelt.
Das Denkmal liegt in ca. 4,5 km Entfernung zum Anderungsbereich

Sonstige Sachgiiter

Als sonstige betrachtungsrelevante Sachguter sind die 380-kV-Hochstspannungsfreileitung ,Ragow-
Thyrow 521/522¢ (Mast-Nr. 116 — 123) im Siiden des Anderungsbereichs, eine parallel dazu verlaufende
Erdgasleitung sowie mehrere geodétische Festpunkte im Anderungsbereich zu nennen.

62



Es ist zudem bekannt, dass funf Richtfunktrassen vorhanden sind. Die konkrete Lage bzw. Ausrichtung
wird Gegenstand der nachgelagerten Bebauungsplanung, da hier die daraus resultierenden Anforde-
rungen und Bindungen fur die Beurteilung von Baugesuchen sowie haufig auch fiir das Verstandnis des
Bebauungsplans zweckméBig bzw. notwendig sind.

Die Flachen im Anderungsbereich unterliegen der forst- bzw. landwirtschaftlichen Nutzung.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Die vorliegenden Bodendenkmale weisen gegenulber direkter Flacheninanspruchnahmen eine sehr
hohe Empfindlichkeit auf. Es ist weiterhin nicht ausgeschlossen, dass im Bereich des Anderungsberei-
ches weitere unbekannte Bodendenkmale vorliegen. GemaB Stellungnahme der Untere Denkmal-
schutzbehérde Landkreis Teltow-Flaming ist zudem nicht auszuschlieBen, dass im Bereich des Ande-
rungsbereiches Gebeine von Kriegstoten aus dem Zweiten Weltkrieg zu finden sind.

Fur das angesprochene Denkmal mit besonderem Raumbezug im Anderungsbereich ist gegeniiber ei-
ner Uberprégung durch WEA eine hohe Empfindlichkeit anzunehmen.

Die sonstigen Sachgiter weisen hohe Empfindlichkeiten gegenlber direkten Flacheninanspruchnah-
men auf, sofern diese mit einer Nutzungsanderung bzw. einem Nutzungsverzicht einhergehen. Gegen-
Uber indirekten Beeintrachtigungen weisen die sonstigen Sachguter geringe Empfindlichkeiten auf.
Hiervon ausgenommen ist die Freileitung, welche durch Nachlaufstrémungen der WEA beeinflusst bzw.
gestort werden kann. Auch fur die Richtfunktrassen kénnen Stérungen bzw. Beeinflussungen auftreten,
sofern Turme und Rotoren von WEA innerhalb des jeweiligen Richtfunkstrahls errichtet werden.

6.4 Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung des
Plans

Bei Nichtdurchfihrung der Planung wirde sich am heutigen Umweltzustand zuné&chst nichts verandern.
Der Anderungsbereich wiirde weiterhin durch Forst- und landwirtschaftliche Nutzung gekennzeichnet
sein. Die vorliegende Biotop- und Nutzungsstruktur mit ihren entsprechenden Funktionen, welche in
Kapitel 6.3.2 umfassend beschrieben ist, bliebe vollumfanglich erhalten.

Die Entwicklung der Windenergie bliebe auf die bestehenden Vorranggebiete, welche aus den Zielvor-
gaben der Regionalplanung entwickelt wurden, beschrankt. Dies wirde dem gesetzlichen Auftrag des
beschleunigten Ausbaus der Erneuerbaren Energien entgegenstehen. Gleichzeitig wiirde das Erreichen
der Flachenziele fir Windenergie des Landes Brandenburg 2032 erschwert werden.

6.5 Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen in der Sonderbauflache
»Windenergie“

6.5.1 Beschreibung der allgemeinen Wirkungen von Windenergieanlagen auf die
Schutzgiiter

Die Wirkfaktoren des Vorhabens sind Ausgangspunkt fur die Ermittlung und Darstellung potenziell um-
welterheblicher Auswirkungen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild.

Hierzu werden die allgemeinen Wirkfaktoren von Windenergievorhaben, welche direkt und indirekt auf-
treten kdnnen, sowie deren mégliche Folgewirkungen untersucht. Dabei werden aus den Hauptwirkfak-
toren des Vorhabens die Wirkfaktoren ausgewahlt, die sich entsprechend dem MaBstab bereits auf
Ebene der vorgelagerten Bauleitplanung identifizieren und bewerten lassen und somit hinsichtlich Um-
weltauswirkungen gepruft werden missen.

Im Hinblick auf Wirkfaktoren wird unterschieden zwischen Wirkungen, die durch den Bau, die Anlage
selbst und durch den Betrieb der WEA verursacht werden kénnen:
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= baubedingt (vom Baufeld und Baubetreib ausgehende Einflisse, welche temporére und dauer-
hafte Auswirkungen hervorrufen kénnen),

= anlagebedingt (Einflisse, welche Uber die Bauphase hinaus gehen und v. a. durch die techni-
sche Anlage und Nebeneinrichtungen bedingt sind),

= betriebsbedingt (durch die betrieblichen Prozessabléaufe bedingt).
Die entscheidungsrelevanten Wirkfaktoren werden nachfolgend dargestellit.

Baubedingte Wirkfaktoren

= temporare Flacheninanspruchnahme sowie Bodenverdichtung durch Baustelleneinrichtungs-
und Vormontageflachen (einschlieBlich Zuwegungen)

= Verlust von Biotopen und Lebensrdumen fur Tiere und Pflanzen durch Baustelleneinrichtungs-
und Vormontageflachen sowie Uberschwenkbereiche

= Stdérungen durch den Baubetrieb (optische und akustische Wirkungen, Scheuchwirkung)
= Schadstoff- und Staubemission in Luft, Boden und Wasser durch Baustellenverkehr/-betrieb

Anlagebedingte Wirkfaktoren

= Versiegelung durch WEA-Standort (Vollversiegelung Fundament), Zuwegungen und Kranstell-
flachen (Teilversiegelung, dauerhaft)

= Uberpragung des Landschaftsbildes (optische Wirkung)

= Verlust von Biotopen und Lebensrdumen fir Tiere durch WEA-Standort, Zuwegungen (inkl.
Lichtraum, Uberschwenkbereiche) und Kranstellflachen

= Kollisionsgefahr mit der Anlage

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

= Stérwirkungen durch Anlagenbetrieb, Rotorbewegungen (Schallemissionen, Schattenwurf,
Nachtbefeuerung, optische Unruhewirkung)

= Kollisionsgefahr
= Stérwirkungen durch Anlagenwartung/-kontrolle
= Eisfall / Eiswurf

6.5.2 Schutzgut Menschen

Die bestehende forst- und landwirtschaftliche Nutzung im Anderungsbereich bleibt durch die Auswei-
sung als Sonderbauflache ,Windenergienutzug“ grundséatzlich erhalten. Es werden voraussichtlich nur
geringe Flachenanteile ihrer bisherigen Nutzung entzogen (vgl. auch Kapitel 5.1). Die Errichtung von
WEA im Anderungsbereich geht ohne direkte Flacheninanspruchnahmen von Wohn-, Gewerbe- und
Gemeinbedarfsflachen einher. Erhebliche indirekte Auswirkungen auf die umliegenden Siedlungsfla-
chen sind aufgrund der Absténde voraussichtlich nicht zu erwarten. Hierbei sind auf Ebene der verbind-
lichen Bauleitplanung die Ergebnisse der Immissionsschutzgutachten zu bertcksichtigen.

Die in Anspruch zu nehmenden Forstflachen weisen eine geringe bis mittlere Bedeutung fur die 6rtliche
Naherholung auf. Der im Anderungsbereich verlaufende, regional bedeutsame Wanderweg ,Baruther
Linie“ ist voraussichtlich von einer nachfolgenden Windenergieplanung betroffen. Eine dauerhafte Fl&-
cheninanspruchnahme sowie eine dauerhafte, indirekte Beeintrachtigung des Wanderweges ist durch
eine geeignete Standortwahl zu vermeiden bzw. zu mindern. Temporare Beeintrachtigungen der We-
geflachen, z. B. durch Wegsperrungen im Zuge der bauzeitlichen ErschlieBung, stellen aufgrund der
zeitlichen Begrenzung grundsétzlich keine erhebliche Beeintrachtigung des Wanderweges dar. Sollte
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im Zuge der weiteren Planung die Wirkung der temporéren Beeintrachtigung die Erheblichkeitsschwelle
Uberschreiten, sind entsprechende MaBnahmen (z. B. Verlegung des Wanderweges) zu prifen.

WEA stellen aufgrund von Eiswurf/Eisfall ein relevantes Risiko fir Menschen dar. Der Anderungsbe-
reich weist insgesamt wenige individuelle und kollektive Nutzungsmaéglichkeiten auf, weshalb ein erheb-
liches Risikopotenzial durch WEA voraussichtlich nicht gegeben ist. Hierbei sind die Ergebnisse der
standortabhangigen Risikobewertung auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung zu berticksichtigen.

6.5.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Durch die Anderung des Flachennutzungsplans wird die planungsrechtliche Grundlage fiir die Errich-
tung eines Windparks geschaffen. Da die einzelnen Anlagenstandorte (inkl. ErschlieBung) im Flachen-
nutzungsplan nicht verortbar sind, lassen sich konkrete Eingriffe in das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt nicht genauer ableiten und bewerten.

Eine Inanspruchnahme von gesetzlich geschitzten Biotopen, FFH-Lebensraumtypen, geféhrdeten
Pflanzenarten, bestehenden Eingriffs- und Kompensationsflachen sowie Waldern mit hoher kologi-
scher Bedeutung, welche alle eher vereinzelt im Anderungsbereich vorkommen, ist nicht auszuschlie-
Ben, kann jedoch ggf. durch eine angepasste Standortwahl vermieden werden (siehe Kapitel 6.6). Sollte
es zu unvermeidbaren bau- und anlagebedingten Inanspruchnahmen kommen, erfolgt bei Vorliegen der
konkreten Anlagenplanung im Rahmen der Biotopwertbilanz ein entsprechender Ausgleich im Rahmen
der Eingriffsregelung. MaBgebliche Eingriffe in Biotope entstehen dabei voraussichtlich auf gering bis
mittel bedeutsamen Biotoptypen. Biotope mit hoher Bedeutung kommen nur eingestreut und in der Re-
gel kleinflachig vor. Eine Inanspruchnahme sollte entsprechend vermieden werden. Biotope sehr hoher
Bedeutung sind im Anderungsbereich nicht vorhanden, sodass eine Betroffenheit ausgeschlossen wer-
den kann.

Sofern Eingriffe in gesetzlich geschitzte Biotope nicht vermeidbar wéren, so bedarf es auf der nachfol-
genden Genehmigungsebene entweder der Erteilung einer Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG
oder einer Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG. Die Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG kann auf
Antrag zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen.

Eine Inanspruchnahme von ausgewiesenen Biotopverbundflachen ist aufgrund der flachigen Auspré-
gung innerhalb des Anderungsbereichs und dariiber hinaus voraussichtlich nicht vermeidbar. Insbeson-
dere Flachen fur waldgebundene Arten mit groBem Raumanspruch liegen groBfléchig vor, sodass eine
Inanspruchnahme wahrscheinlich ist. Da zwei benachbarte Korridore im Anderungsbereich vorkom-
men, sind voraussichtlich beide Korridore von der Planung betroffen. WEA kdnnen flr den Biotopver-
bund neben dem Verlust von Biotopen fur die Anlagenstandorte auch eine Stérwirkung entfalten, sodass
Wanderbeziehungen gestort oder eingeschrankt werden. Dies trifft insbesondere auf avifaunistische
Funktionsbeziehungen zu (Barrierewirkung, Kollisionsgefahr). Im vorliegenden Fall befinden sich Korri-
dore und Verbundflachen fir Arten mit groBem Raumanspruch (hier Wolf, Elch, Rothirsch und Schwarz-
storch) im Anderungsbereich und werden durch die Planung anteilig beansprucht. Im Stidwesten befin-
det sich zudem ein Raum fir empfindliche GroBvogelarten (Schwarzstorch, See- und Fischadler). Auf-
grund der Kleinflachigkeit der WEA sowie der bereits vorhandenen Vorbelastung durch die B 96 und
eine Bahnstrecke (Zerschneidungswirkung) wird flir die bodengebundenen Saugetiere keine erhebliche
Beeintrachtigung festgestellt (vgl. auch Kapitel 6.11.3, Risikoabschatzung im Rahmen der Artenschutz-
rechtlichen Ersteinschéatzung). Es bleiben groBflachig Waldflachen im Anderungsbereich sowie im Um-
feld erhalten, die als Verbindungsflache oder Korridor weiterhin genutzt werden kénnen. Stérungen wie
Larmemissionen treten vor allem temporar wahrend der Bauzeit auf.

Neben den Korridoren sind auch Verbindungsflachen kohérenter Waldflachen und stérungsarme Wal-
der innerhalb des Anderungsbereichs und dariiber hinaus ausgewiesen. Da sich insbesondere nérdlich
des Anderungsbereiches groBflachig eine ausgedehnte Verbundflache des Biotopverbunds fortsetzt,
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wird davon ausgegangen, dass mobile Arten (insbesondere Avifauna) die umliegenden Waldbereiche
als Korridore weiterhin nutzen bzw. in diese ausweichen konnten.

Die Beanspruchung einer Verbindungsflachen flr Arten der Feuchtgriinlander und Niedermoore sowie
von einer Kernflache fir Arten der Trockenstandorte im Stidwesten des Anderungsbereiches kann ggf.
durch eine angepasste Standortwahl vermieden werden.

Baubedingt auftretende Schadstoff- und Staubemissionen kénnen unter Berlcksichtigung von MaBnah-
men sowie einer ordnungsgeméaBen Bauausflihrung weitgehend vermieden werden und treten lediglich
temporar auf, sodass keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut verbleiben.

Mogliche Auswirkungen der Flachennutzungsplandnderung auf die Fauna finden sich in Kapitel 6.11.
Es werden alle nachgewiesenen Arten (Brut- und Rastvdgel, Reptilien, xylobionte Kéfer), potenziell vor-
kommende Arten, sowie baumbewohnende und kollisionsgefahrdete Fledermausarten betrachtet.

Die Naturschutzgebiete ,,GroBer und Westufer Kleiner Zeschsee” und ,Schébendorfer Busch” liegen
auBerhalb des Anderungsbereichs und werden weder direkt noch indirekt entsprechend nicht bean-
sprucht. Mégliche Beeintrachtigungen im Hinblick auf Natura 2000-Gebiete werden in Kapitel 6.10 un-
tersucht.

6.5.4 Schutzgut Boden und Fléache

Mit der Fldchennutzungsplané&nderung zur Errichtung von WEA innerhalb der Sonderbauflache ,Wind-
energie“ geht eine Versiegelung und Teilversiegelung von Bdden durch Fundamente, Arbeitsflachen
und Zuwegungen einher. An den Fundamentstandorten der WEA ist dabei mit einem vollstdndigen Ver-
lust der Bodenfunktionen zu rechnen. An Zuwegungen und weiteren teilversiegelten Flachen ist von
einem (Teil-)verlust der Bodenfunktionen auszugehen. Beispielsweise kdnnen teilversiegelte Bdden
ihre Filter- und Pufferfunktion noch eingeschrénkt erfillen.

Wahrend des Baubetriebs kann es zudem zu Schadstoff- und Staubemissionen in den Boden sowie zu
Bodenverdichtung kommen. Es ist auf eine ordnungsgeméaBe Bauausflihrung zu achten. Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen sind einzuhalten (siehe Kapitel 6.6). Eine erhebliche Beeintréchtigung des
Bodens kann damit ausgeschlossen werden.

Fur die im Osten und Stdwesten des Anderungsbereichs gelegenen Flachengeotope ist eine Inan-
spruchnahme durch Versiegelung oder Teilversiegelung nicht auszuschlieBen. Aufgrund der GroBfla-
chigkeit der Sanderflache kann eine Inanspruchnahme voraussichtlich nicht durch eine angepasste
Standortwahl vermieden werden. Da es sich um B&den mit Archivfunktion handelt, wird im Bereich der
dauerhaften Inanspruchnahme trotz der Kleinflachigkeit von Fundamenten und Kranstellflachen der
WEA die Funktion der Béden dauerhaft verloren gehen. Da die Archivfunktion an diesen Stellen unwie-
derbringlich verloren geht, d. h. nicht wiederherstellbar oder ausgleichbar ist, erhéht sich in diesen Fal-
len (WEA-Standort auf Flachengeotop) entsprechend der Kompensationsbedarf im Rahmen der Ein-
griffsregelung.

Bodenschutzwald liegt eher kleinflachig und vereinzelt im Siidwesten des Anderungsbereiches vor.
Durch Rodung dieser Waldflachen fur Anlagenstandorte, Zuwegungen oder Stellflachen kdnnte es zu
erhéhter Erosionsgefahrdung kommen. Durch eine angepasste Standortwahl kann die Inanspruch-
nahme jedoch ggf. vermieden werden. Sollte es zu unvermeidbaren bau- und anlagebedingten Inan-
spruchnahmen kommen, erfolgt bei Vorliegen der konkreten Anlagenplanung im Rahmen der Bio-
topwertbilanz ein entsprechender Ausgleich im Rahmen der Eingriffsregelung.

Insgesamt kommt es durch die Herstellung von Fundamenten an den WEA zu einer dauerhaften Inan-
spruchnahme von Boden und Fléche. Mit der Anderung des Flachennutzungsplans sollen die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fir die Errichtung und den Betrieb von bis zu 24 WEA geschaffen werden.
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Bei einer FundamentgréBe nach aktuellem Stand der Technik von ca. 665 m? pro WEA entsteht bei
maximal 24 WEA eine potenzielle dauerhafte Flacheninanspruchnahme von ca. 15.960 m2 (1,6 ha).

Hinzu kommen teilversiegelte Kranstellflachen und Wege zu diesen Kranstellflachen (dauerhaft ge-
schottert) in einem Umfang von ca. 3.235 m?2 pro WEA, also bei maximal 24 WEA insgesamt potenziell
ca. 77.640 m2.

Daneben entstehen temporér geschotterte oder temporér unbefestigte Kranstellflachen, auBerdem tem-
porare Zuwegungen, Baustelleinrichtungsflachen, Blattlagerflachen etc. Diese wahrend der Bauzeit be-
anspruchten Flachen werden hier nicht ndher betrachtet, da sie nach Abschluss der Bauarbeiten in
ihren urspringlichen Zustand wiederhergestellt werden. Betriebsbedingt wird eine dauerhaft geschot-
terte Anbindung an die Kranstellflachen erforderlich sein, wobei sich Ladnge und Breite der Zuwegung
je Anlagenstandort und ErschlieBungsmaéglichkeiten unterscheiden kann und sich auf Ebene des Fla-
chennutzungsplans deshalb noch nicht der genaue Umfang abschétzen lasst. Eine weitestgehende
Nutzung bzw. ein Ausbau der Bestandswege wird zudem angestrebt, um die Fl&cheninanspruchnahme
entsprechend zu minimieren.

Entsprechend missten voraussichtlich maximal ca. 9,36 ha Boden und Flache innerhalb des ca. 583
ha groBen Anderungsbereichs dauerhaft beansprucht werden. Das entspricht in etwa einem Anteil von
ca. 1,6 % des Anderungsbereichs. Im Hinblick auf den gesamten Anderungsbereich ist daher nicht mit
erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens zu rechnen, da die Bdden im Umfeld ihre Funktionen wei-
terhin erfullen kénnen. Dauerhafte Beeintrachtigungen des Bodens werden innerhalb der Eingriffsrege-
lung mit einem entsprechenden Kompensationsfaktor bertcksichtigt.

6.5.5 Schutzgut Wasser

Mit der geplanten Errichtung von WEA sind Versiegelungen und Verdichtungen des Bodens durch die
Fundamente, Kranstellflachen und Zufahrtswege verbunden. Hinzu kommen Versiegelungen im Be-
reich der vorgesehenen Léschwassertanks. In Anbetracht der voraussichtlichen Versiegelungen und
Verdichtungen im Zuge der Planung von WEA in Relation zur Gr6Be des Sonderbaugebietes ist nicht
von einer erheblichen Verschlechterung der Grundwasserneubildungsrate auszugehen.

Im Zuge der Planung von WEA, insbesondere von mehreren Anlagen, ist die Sicherherstellung einer
ausreichenden Léschwasserversorgung notwendig. Die Beflllung der Léschwassertanks erfolgt gene-
rell Gber die Entnahme von Grundwasser welche genehmigungspflichtig ist. Grundséatzlich wird die Ent-
nahme in Anbetracht des guten mengenmaBigen Zustandes des Grundwasserkorpers und der nur tem-
poraren Entnahme als nicht erhebliche Beeintrachtigung betrachtet.

Wahrend der Bauphase sind baubedingte Stoffeintréage (z. B. Getriebedl) in den Boden und damit auch
in das Grundwasser mdglich. Die hohe Empfindlichkeit des Grundwassers im Anderungsbereich ge-
genuber stofflichen Belastungen (siehe Kapitel 6.3.4) erfordert eine besondere Beachtung dieser Risi-
ken und die Ausweisung spezieller VermeidungsmaBnahmen, welche in Kapitel 6.6 néher erldutert sind.
Bei ordnungsgeméBer Errichtung und Wartung der WEA sind jedoch keine erheblichen stofflichen Be-
lastungen des Grundwassers zu erwarten. Die Planung ist dahingehend mit den Schutzzielen der Zonen
Il und IV des Trinkwasserschutzgebietes ,Wasserwerk Lindenbriick® vereinbar.

Die Inanspruchnahme des Gewéssers Il. Ordnung (Miickendorfer Graben) und des namenlosen Ent-
wasserungsgrabens, einschlieBlich der Gewasserrandstreifen ist auf Ebene der Genehmigungsplanung
durch eine geeignete Standortwahl zu vermeiden. Sonstige potenzielle Eingriffe in Oberflachengewés-
ser sind nicht erkennbar.

6.5.6 Schutzgut Klima und Luft

Durch Realisierung der Planung kommt es sehr kleinflachig zu Versiegelungen und Teilversiegelungen
bisher unversiegelter Flachen im Anderungsbereich. Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete werden
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dadurch stellenweise dauerhaft oder temporér beansprucht, ebenso wie Bdden, die sich in Bezug auf
den Kohlenstoffvorrat jedoch eher im niedrigen Bereich befinden. Eine erhebliche Beeintrachtigung des
Schutzgutes durch die Entnahme von Gehdlzbestanden ist aufgrund der zu erwartenden Eingriffsflache
in Relation zur GréBe des Anderungsbereichs nicht zu erwarten.

Zudem ergeben sich durch den Ausbau erneuerbarer Energien wie der Windenergie positive Effekte
auf das Klima (Férderung von Klimaschutz und Klimaanpassung gemaB § 1 Abs. 5 BauGB).

Baubedingt auftretende Schadstoff- und Staubemissionen kénnen unter Berlcksichtigung von MaBnah-
men sowie einer ordnungsgeméaBen Bauausflihrung weitgehend vermieden werden und treten lediglich
temporéar auf, sodass keine erheblichen Beeintréachtigungen verbleiben.

6.5.7 Schutzgut Landschaft

Die Errichtung und der Betrieb eines neuen Windparks im Anderungsbereich stellt einen Eingriff in das
Landschaftsbild und allgemein in die Landschaft und deren Erholungseignung dar. Neben der baulichen
Uberpréagung der Landschaft im unmittelbaren Anderungsbereich und den visuellen und akustischen
Irritationen (Rotorbewegung, Schall und Schattenwurf) im angrenzenden Nahbereich ergeben sich auf-
grund einer Gesamthéhe der WEA nach aktuellem Stand der Technik von tiber 200 m, der Anzahl der
Anlagen und der geringen Reliefierung der gesamten umgebenden Landschaft sehr weitreichende vi-
suelle Wirkungen, obwohl die WEA im Wald stehen werden. Die WEA werden den Wald sehr deutlich
Uberragen. Eine mindernde Sichtverschattung ergibt sich lediglich innerhalb der umgebenden Wald-
landschaften.

Zur Beschreibung der Intensitét der voraussichtlichen Wirkungen werden in Anlehnung an NOHL (1993)
vier Wirkzonen um den Anderungsbereich herum betrachtet. Aus der Gegeniiberstellung der Wirkzo-
nen, der Auspragung des Landschaftstyps und dem Konfliktrisiko gegeniiber 200 m hohen Strukturen
(vgl. die folgende Tabelle) kann abgeschétzt werden, in welchen Bereichen mit voraussichtlich erhebli-
chen Auswirkungen auf das Landschaftsbild bzw. die Erholungseignung der Landschaft zu rechnen ist.

= Wirkzone |: Anderungsbereich bis 200 m Abstand zu dessen Grenzen

= Wirkzone II: 200 m bis 1.500 m Abstand zu den Grenzen des Anderungsbereichs

= Wirkzone llI: 1.500 bis 5.000 m Abstand zu den Grenzen des Anderungsbereichs

= Wirkzone IV: 5.000 m bis 10.000 m Abstand zu den Grenzen des Anderungsbereichs

Tabelle 4: Erheblichkeitseinschétzung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Landschaftsraum Landschaftstyp Konfliktrisiko Wirkzone/ Umweltaus-
Bedeutung / gegeniiber | Wirkintensitat | wirkungen
Schutzwiirdigkeit 200 m hohen
Strukturen
Luckenwalder Heide waldgepréagt gering bis Zone | bis Erhebliche
BfN: waldreich, schutz- | strukturreich mittel, teils bis {200 m/ Auswirkungen
wiirdig mit Defiziten hohe Erlebniswirk- hoch sehr hoch unvermeidbar
samkeit
waldgepréagt gering bis Zone | bis Erhebliche
strukturarm mittel 200 m/ Auswirkungen
mittlere sehr hoch unvermeidbar
Erlebniswirksamkeit :
Zone Il 200 m —| voraussicht-
1.500 m/ lich gering
hoch bis mittel
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Landschaftsraum Landschaftstyp Konfliktrisiko Wirkzone/ Umweltaus-
Bedeutung / gegeniiber | Wirkintensitdt | wirkungen
Schutzwiirdigkeit 200 m hohen
Strukturen
offenlandgepréagt gering bis Zone |1 200 m —| Erhebliche
eben, strukturreich mittel, teils bis  |1.500 m/ Auswirkungen
hohe bis sehr hohe hoch hoch bis mittel | unvermeidbar
Erlebniswirksamkeit
BfN bedeutsame Land- | offenlandgepragt hoch Zonen |l bis lll | Erhebliche
schaft ,,Militérge- strukturreich 1.500 m — Auswirkungen
schichtslandschaft hohe bis sehr hohe 5.000 m teilweise un-
Kummersdorf* Erlebniswirksamkeit hoch bis mittel | vermeidbar
bzw. wahr-
scheinlich

Zone IV
5.000 m —
10.000 m

gering bis mittel

voraussicht-
lich gering

Zossen-Teupitzer

waldgepréagt

mittel bis hoch

Zonen lll bis IV

voraussicht-

Platten- und Hiigelland | schwach reliefiert und hoch lich gering

BfN: ,Dahme-Seenge- | Strukturreich

biet” schutzwiirdige, hohe bis sehr hohe

gewdsserreiche Erlebniswirksamkeit

Waldlandschaft

Baruther Tal offenlandgepragt mittel bis hoch |Zonen Il bis Ill | Erhebliche

BfN: schutzwiirdige eben, strukturreich 1.500 m — Auswirkungen

Gehdlz- bzw. waldreiche | hohe bis sehr hohe 5.000 m teilweise un-

Kulturlandschatft. Erlebniswirksamkeit hoch bis mittel | vermeidbar
bzw. wahr-
scheinlich

Nordliches Flaming- waldgepréagt gering bis Zone IV voraussicht-

Waldhiigelland strukturreich mittel 5.000 m — lich gering

BIN: Heide- bzw. ma- hohe bis sehr hohe 10.000 m

gerrasenreiche Wald- Erlebniswirksamkeit

landschatft ,Zuterberger

Heide“

besondere

Schutzwiirdigkeit

Ehemaliger Truppen- voraussicht-

libungsplatz Jliterbog lich gering

und Heidehof

Wie aus der Tabelle 4 zu entnehmen ist, sind mit der Anlage und dem Betrieb eines Windparks mit
mehreren WEA mit einer Gesamthéhe von voraussichtlich Giber 200 m markante Veranderungen der
Landschaft zu erwarten. Diese Veranderungen sind dauerhaft. Es ist mit erheblichen Umweltauswirkun-
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gen auf das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion der Landschaft sowohl im unmittelbaren Nah-
bereich als auch teilweise in weiter entfernt liegenden offenen Landschaftsbereichen der Luckenwalder
Heide und im Baruther Tal zu rechnen. Fir diesen Eingriff in das Landschaftsbild entsteht voraussicht-
lich ein erheblicher Kompensationsbedarf.

Anhand der tatsachlichen Anzahl, Gesamthéhe und Positionierung der WEA kann durch eine Sichtbar-
keitsanalyse ermittelt werden, welche Bereich bzw. Flachen innerhalb des Wirkraums der Anlagen sicht-
verschattet bzw. sichtbeeintrachtigt waren (visuelle Wahrnehmung).

Der Anderungsbereich des Flachennutzungsplans liegt vollstandig innerhalb einer Waldflache im LSG
.Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide", die von Schneisen, gréBeren Lichtungen und Offen-
landbereichen (im Siiden) durchzogen ist. Dies ist wegen § 26 Abs. 3 BNatSchG unschéadlich. Nach §
26 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG sind die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen sowie der
zugehdrigen Nebenanlagen in einem LSG nicht verboten, wenn sich der Standort der Anlagen in einem
Windenergiegebiet nach § 2 Nr. 1 des Windenergieflachenbedarfsgesetzes (WindBG) befindet. Dies gilt
gemanB § 26 Abs. 3 Satz 4 BNatSchG auch auBerhalb von flr die Windenergienutzung ausgewiesenen
Gebieten im gesamten LSG entsprechend, bis gemaB § 5 WindBG festgestellt wurde, dass das jewei-
lige Land den Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 des WindBG (2,2 % bis zum 31. Dezember
2032) oder der jeweilige regionale oder kommunale Planungstréger ein daraus abgeleitetes Teilflachen-
zZiel erreicht hat. Weder der Flachenbeitragswert von 2,2 % noch ein daraus abgeleitetes Teilflachenziel
ist vorliegend erreicht. Darlber hinaus werden Verbote nach § 4 Abs. 1 der Schutzgebietsverordnung
von den voraussichtlichen Nutzungen im Anderungsbereich nicht beriihrt. Insofern wéren, wenn § 26
Abs. 3 BNatSchG zeitlich nicht anwendbar wére, lediglich die Genehmigungsvorbehalte nach § 4 Abs.
2 LSG VO maBgeblich.

Eine Genehmigung nach § 4 Abs. 2 LSG VO ist allerdings nicht notwendig. Dies folgt gegenwartig
unmittelbar aus § 26 Abs. 3 BNatSchG, der bundesrechtlich vorschreibt, dass die Errichtung und der
Betrieb ohne weitere im Hinblick auf ein Landschaftsschutzgebiet notwendige behdérdliche Handlungen
zuzulassen sind. Sollte eine solche Zustimmung in zeitlicher Hinsicht erst nach Ablauf der Anwendbar-
keit des § 26 Abs. 3 BNatSchG notwendig werden, kann die zustdndige Naturschutzbehérde nach § 4
Abs. 3 LSG VO auf Antrag die Genehmigung erteilen, ,wenn die beabsichtigte Handlung den Charakter
des Gebietes nicht veréndert, den Naturhaushalt nicht schadigt oder dem Schutzzweck nach § 3 nicht
oder nur unerheblich zuwiderlauft".

Diese Voraussetzungen sind hier erfullt. Es sind keine Griinde fir eine Versagung der Zustimmung
ersichtlich. Sollte eine solche Zustimmung nicht gegeben werden, erteilt die zustandige Naturschutzbe-
horde nach § 4 Abs. 3 LSG VO auf Antrag die Genehmigung, ,wenn die beabsichtigte Handlung den
Charakter des Gebietes nicht verandert, den Naturhaushalt nicht schadigt oder dem Schutzzweck nach
§ 3 nicht oder nur unerheblich zuwiderlauft. Dies ist hier der Fall. Insbesondere laufen die vorliegenden
bauleitplanerischen Darstellungen und Festsetzungen den Schutzzwecken des § 3 Nr. 2a und 2b, Nr.
4, Nr. 6 LSG VO nicht zuwider.

Uberdies liegen die Voraussetzungen fiir eine Befreiung nach § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor, sodass
eine Planung in die Befreiungslage hinein zuléssig ist. Inwiefern die Voraussetzungen flr eine Befreiung
nach § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vorliegen, wird in Kapitel 3.7.7 ausgefuhrt.

6.5.8 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Die Auswirkungen auf die in Kapitel 6.3.7 genannten Bodendenkmale kénnen voraussichtlich durch eine
angepasste Standortwahl vermieden oder gemindert werden. Eine konkrete Auswirkungsprognose
kann dahingehend erst in der verbindlichen Bauleitplanung erfolgen. Der Anderungsbereich der Son-
derbauflache ermdglicht jedoch voraussichtlich eine konfliktfreie Anlagenplanung unter Beachtung der
vorliegenden Bodendenkmale. Erhebliche Beeintrachtigungen der Bodendenkmale sind nicht zu erwar-
ten.
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Eine Betroffenheit des historischen Stadtkerns Baruth/Mark als Denkmal mit besonderem Raumbezug
kann sich eine Stérung von Blickachsen sowie eine Verédnderung der Erlebbarkeit des Erscheinungsbil-
des ergeben. Um Beeintrachtigungen im Planungsprozess von konkreten WEA auf Denkmale festzu-
stellen, analysieren und bewerten zu kénnen, sind dem spateren Genehmigungsantrag entsprechend
beurteilungsfahige Unterlagen beizufliigen (vgl. §19 Abs. 1 BbgDSchG). Die Wirkungsrdume entfalten
keine Ausschlusswirkung fur die Errichtung von WEA. Sollen innerhalb dieser Wirkungsraume WEA
errichtet oder veréandert werden, sind dafir im Rahmen des Genehmigungsverfahrens aussageféhige
Simulationen erforderlich.

Die Auswirkungen auf die sonstigen Sachguter kénnen ebenfalls durch eine angepasste Standortwahl
oder unter Anwendung entsprechender technischer MaBnahmen vermieden werden. Hierbei sind im
Zuge der verbindlichen Bauleitplanung entsprechende Absténde zu den in Kapitel 6.3.7 genannten Inf-
rastrukturen einzuhalten oder entsprechende Festlegungen zur technischen Anlage zu treffen (z. B.
Schutz vor Eisabwurf).

6.5.9 Wechselwirkungen

Entsprechend § 1 Abs. 6 Nr. 7i BauGB sind auch die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Be-
langen des Umweltschutzes zu betrachten.

Unter 6kosystemaren Wechselwirkungen werden alle denkbaren funktionalen und strukturellen Bezie-
hungen zwischen Schutzgitern, innerhalb von Schutzgiitern sowie zwischen und innerhalb von land-
schaftlichen Okosystemen verstanden. Diese Wirkungen kénnen sich in ihrer Wirkung addieren, poten-
zieren, aber auch u. U. vermindern. Beispielsweise stellen Béden einen Standort fur Pflanzen sowie
einen Lebensraum flr Tiere dar und fungieren gleichzeitig als Grundwasserfilter. Die Vegetation beein-
flusst wiederum die Bodenentwicklung. Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern werden im
Allgemeinen bereits innerhalb der jeweiligen Schutzgutbetrachtung bertcksichtigt. Wechselwirkungen
zwischen Schutzgiitern, die Uber diese Betrachtung hinaus gehen, bestehen nicht. Es liegen im Ande-
rungsbereich keine Umweltbelange vor, die in unabdingbarer Abhangigkeit voneinander liegen oder
deren Wechselwirkungen besonders herauszustellen sind (z. B. extreme Boden- und Wasserverhalt-
nisse mit aufliegenden Sonderbiotopen bzw. Extremstandorten).

6.6 Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich erhebli-
cher nachteiliger Umweltauswirkungen

Moglichkeiten zur Vermeidung und Minimierung erheblicher Umweltauswirkungen

= Minimierung der Flacheninanspruchnahme insbesondere an Stellflaichen und Zuwegungen
durch Planung der Anlagen entlang der vorhandenen ErschlieBungswege und Biindelung von
WEA (auf der Ebene der Anlagengenehmigung zu konkretisieren)

= Minimierung der Flachenversiegelung beanspruchter Flachen, z. B. durch die Nutzung bereits
bestehender Wege / Befestigung der ErschlieBungswege sowie der Kranstellflachen mit was-
serdurchlassigem Material (z. B. Schotter) (auf der Ebene der Anlagengenehmigung zu konkre-
tisieren)

= Vermeidung von Stoffeintrdgen in Grundwasser und/oder Boden wéhrend der Bauphase durch
technische VorsorgemaBnahmen, insbesondere in Bereichen mit geringen Flurabstdnden

= Vermeidung von Bodenverdichtung auf verdichtungsempfindlichen Béden wéhrend der Bau-
phase

71



= Erhalt sensibler Bereiche durch eine angepasste Standortwahl der WEA sowie der Kranstell-
flachen und Zuwegungen (z. B. Erhalt wertvoller Vegetations-, Baumbestande auf den Baufla-
chen; Vermeidung von Eingriffen in Altbaumbestand sowie Hohlenbdume; Aussparung von
Bodendenkmale, Gewassern)

= Berulcksichtigung oder Aussparung der wertvollen Lebensrdume von Tier- und Pflanzenarten,
gesetzlich geschitzten Biotope, FFH-LRT und Walder mit besonderer Funktion, bei der Wahl
der Standorte der WEA und der ErschlieBungswege

= Rekultivierung der wahrend der Bauphase beanspruchten Flachen

= Fachgerechte Zwischenlagerung und Wiedereinbau von Boden auf Grundlage der DIN 18 915
-Bodenarbeiten” (auf der Ebene der Anlagengenehmigung zu konkretisieren)

= Schutzvoreinrichtungen zum Auffangen von fiir den Betrieb der Anlagen notwendigen
Schmierstoffen und Maschinendlen im Falle eines Lecks (auf der Ebene der Anlagengenehmi-
gung zu konkretisieren)

» Einsatz einer Umweltbaubegleitung wahrend der Bauphase zur Sicherung der korrekten An-
wendung der MaBnahmen

= Erstellung eines Brandschutzkonzepts fiir den Brandfall von WEA bzw. fur einen Waldbrand

Geeignete artenschutzrechtliche Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen (um das Eintreten der
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG verhindern) werden in Kapitel 6.11.3 beschrieben. Ob diese
erforderlich sein werden, wird im nachfolgenden Bebauungsplanverfahren oder immissionsschutzrecht-
lichen Genehmigungsverfahren (ggf. unter Beruicksichtigung von § 6 WindBG) konkret festgelegt.

KompensationsmafBnahmen

Durch den Bau von WEA in Waldfla&chen kommt es zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Pflanzen-
gesellschaften/ Biotoptypen. Fur die Errichtung und den Betrieb bzw. die Instandhaltung der WEA wer-
den Flachen und Wege bendtigt, die in dem bestehenden Waldareal bzw. den sudlich gelegenen Acker-
flachen angelegt werden miissen — dies hat die Rodung zahlreicher Waldflachen zur Folge. Diese Ein-
griffe kdbnnen nicht vermieden werden. Entsprechende Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sind erfor-
derlich. Der Kompensationsbedarf und die KompensationsmaBnahmen werden im Rahmen des Ge-
nehmigungsverfahren innerhalb der Eingriffsregelung im Detail dargestellt.

Geeignete artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen (um das Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG verhindern) werden in Kapitel 6.11.3 beschrieben. Ob diese erforderlich sein wer-
den, wird im nachfolgenden Bebauungsplanverfahren oder immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren (ggf. unter Berlicksichtigung von § 6 WindBG) konkret festgelegt.

Flachen fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft — Kom-
pensationspotenziale

Im Zuge der Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Ba-
ruth/Mark — Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf“ — und der damit verbun-
denen Nutzungsanderungen der Landschaft in der Stadt Baruth/Mark wird der Landschaftsplan hin-
sichtlich der sich &ndernden Flachen fortgeschrieben (HiBU Plan, Stand April 2025). Der Landschafts-
plan aus dem Jahr 2001 empfiehlt folgende Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen (Entwick-
lungskonzepte) fir Wald- und Forstflachen:

= Schrittweise Reduzierung der Kiefernreinbestédnde im Planungsraum: Bestockung von laub-
holzfahigen Standorten vorrangig durch Unterbau- und Voranbauverfahren und Ubernahme des
natirlich aufgekommenen Laubholzunterstandes mit Laubwald- bzw. Mischwaldbesténden
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= Steigerung der Artenvielfalt und des Wertes der Besténde: horst- und gruppenweise gemischte
Bestockung mit Eiche und Buche sowie Edellaubhélzer wie Linde, Ulme, Ahorn, Esche

= Waldentwicklung Hochflache: Traubeneichen-Kiefernwald
= Waldentwicklung in grundwasserbeeinflussten Niederungen: Stieleichen-Hainbuchenwald

Limitierende Faktoren fiir waldbauliche MaBnahmen sind die zum Teil nahrstoffarmen, sandigen Stand-
orte, die trockenen, grundwasserfernen Bereiche sowie der relativ geringe Jahresniederschlag im Plan-
gebiet. Nur rund 55% der Waldbdden weisen mittlere bis gute Standorteigenschaften auf, die ein wald-
bauliches Handeln ermdglichen. Circa 35% der Standorte der Kiefernreinbesténde gelten als laubholz-
tauglich, sodass nur in diesen Bereichen ein Umbaupotenzial besteht. In den Entwicklungskonzepten
(Karte 8 des Landschaftsplans 2001) sind Bereiche fiir Waldumwandlungen angegeben. Nicht vermeid-
bare Rodungen sollen durch Erstaufforstungen, durch Waldumbau in artenreiche Mischbestdnde oder
Ersatzzahlungen ausgeglichen werden.

In den Fortschreibungen des Landschaftsplanes der Jahre 2017 und 2024 wurden Flachen zur Auffors-
tung neu ausgewiesen (z. B. Erstaufforstung Mickendorf (2017), Erstaufforstungsflache Radeland und
Petkus (2024)).

Im Zuge der aktuellen Fortschreibung des Landschaftsplans (HiBu Plan, 2025) wurden zur Kompensa-
tion des Bauvorhabens Fléachen fur potenzielle Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen ermittelt:

= 1. Erstaufforstungen auf bisher landwirtschaftlich genutzten Flachen:

Die Erstaufforstungsfidchen bzw. die Neuanlage von Wald beruhen auf Genehmigungen der
zusténdigen Forstverwaltung bei Zustimmung der Landwirtschafts- und Naturschutzbehdrden
(§ 9 LWaldG) und sind auf der Ebene des FNP und Landschaftsplan zu berticksichtigen. Die
geplanten MaBnahmenfldchen befinden sich hauptséchlich innerhalb der Stadt Baruth/Mark.
Da der Ausgleich vorrangig im gleichen Naturraum wie der Eingriff stattfinden soll, wurden vor
allem Fldchen im Bereich der Mittleren Mark sowie im angrenzenden Flédming in Betracht gezo-
gen. Die geplanten Erstaufforstungen sollen mit Mischbesténden basierend auf der Baumarten-
mischungstabelle durchgefiihrt werden.

= 2 Entsiegelung und anschlieBende Aufforstung mit gebietsheimischen Geholzen:

Die zu entsiegeinden Fldchen weisen eine GréBe von insgesamt etwa 1.150 m? auf. Auf den
Flurstiicken dstlich und westlich der Bahnirasse sind alte, leerstehende Wohnhéduser mit Ne-
bengebduden und versiegelten Zufahrten zu finden. Als Biotoptyp wird auf den Fldchen Wohn-
und Mischgebiete, Einzel- und Reihenhausbebauung mit Waldbaumbestand (Waldsiedlungen)
angegeben. Vorgesehen ist eine Aufforstung mit gebietsheimischen Gehélzen. Die abzureiBen-
den Gebdude miissen vor Rickbau auf das Potenzial fiir gebdudebriitende Vogelarten und
Quartieren von Fledermdusen durch eine fachkundige Person kontrolliert werden. Auf Grund-
lage dessen finden ggfs. AusgleichmalBnahmen statt.

» 3. Okologischer Waldumbau:

Der geplante 6kologische Waldumbau soll auf einer ca. 106,8 ha groBen Fldche im Ortsteil
Mtickendorf stattfinden. Die Fldchen befinden sich stdlich des Anderungsbereiches zwischen
der Ortschaft Mtickendorf und dem Industriegebiet Bernhardsmtih. Das Forstgebiet wird von
Kieferreinbestdnden in Mischwaldbestdnde basierend auf der Baumartenmischungstabelle
Okologisch umgebaut. Die Fldchen, auf denen der 6kologische Waldumbau geplant ist, sind im
Landschaftsplan von 2001 bereits als Wald- und Forstflache dargestellt,

Im Anderungsbereich werden keine Flachen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwick-
lung von Natur und Landschaft in den Landschaftsplan aufgenommen.
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6.7 Anderweitige Planungsméglichkeiten

Fur die Realisierung des Gesamtprojektes ,Energie flr Baruth” werden 200.000 MWh/a Strom zur Ver-
sorgung eines Teils des Gewerbegebietes ,Bernhardsmih®, 110.000 MWh/a fiir die Energiewandlungs-
anlage (Elektrolyseanlage) sowie 5.000 MWh/a Warmebedarf bendétigt. Dafir bedarf es einer Flache flr
mindestens 21 Windkraftanlagen an einem Standort.

Die Potenzialflachen des TRP Wind wurden unabhéngig von der Einschatzung des Regionalplanes auf
ihre Tauglichkeit fur die Realisierung des Gesamtkonzeptes ,Energie fiir Baruth® geprft. Im Vergleich
zur urspringlich ermittelten Potenzialflache aus dem Regionalplan ergibt sich bei genauer Prifung eine
signifikant reduzierte tatsdchliche Nutzbarkeit der benannten Flachen: Die Potenzialflache 07 Paplitz ist
zu etwa 60 % vom Bauschutzbereich Klasdorf (Regionalplan, Kriterium B27) lberlagert, sodass die
tatsachliche verfigbare Flache fur Windenergie erheblich reduziert ist. Innerhalb der Potenzialflache
Horstwalde befinden sich lediglich ca. 13,5 ha im Stadtgebiet Baruth/Mark und die BAM schlief3t die
Flache aufgrund ihres Testbetriebes aus.

Die WeiBflachen Mickendorf Ost/ Radeland und Paplitz Nord sind mit 239 ha bzw. 86 ha flr die Reali-
sierung des Gesamtkonzeptes ,Energie fir Baruth“ nicht ausreichend dimensioniert.

Folglich sind alle vier Flachen aufgrund der o.g. Auspragung nicht als Flachen zur Realisierung des
Projektes ,Energie fir Baruth“ geeignet.

Planungsalternativen sind somit insbesondere hinsichtlich der Lage des Windparks nicht vorhanden.
Die technische zwingend erforderliche Nahe des Windparks zur Stadt Baruth und zum Gewerbegebiet
Bernhardsmuh erlauben insbesondere keinen Ruckgriff auf andere Windenergiegebiete nach § 2 Nr. 1
WindBG.

Weiter erweist sich der Standort des Windparks durch die unmittelbare Néhe als unabdingbar fiir die
Effizienz und Wirtschaftlichkeit der Stromversorgung von Industrie und Gemeinde. Die rdumliche Nahe
ertffnet die Mdglichkeit einer kosteneffizienten Nutzung durch die Verlegung eines eigenen Kabels so-
wohl zum Gewerbegebiet als auch zur Energiewandlungsanlage, wodurch die Kosten fiir die Kabellange
weiter optimiert werden. Die direkte Anbindung an eine Energiewandlungsanlage minimiert die Kosten
der Wasserstoffproduktion und der nachfolgenden Produkte erheblich, indem sie Infrastrukturkosten
senkt und lokale Netzstrukturen entlastet. Zusatzlich erhéht die Ndhe zu den Bedarfsorten die Akzep-
tanz der Erzeugung und bietet einen direkten Nutzen flir die Anwohner und die Gemeinde. Der groB3e
Zuspruch seitens der Eigentiimer und Anwohner sowie der bereits gefasste Aufstellungsbeschluss der
Gemeinde unterstreichen den maBgeblichen Vorteil dieses Standorts fir das Projekt.

6.8 Unfall- und Katastrophenfall

Die geplante Sonderbauflédche befindet sich auBerhalb von Hochwasser- oder Erdbebengefahrdungs-
gebieten. Katastrophen sind bei Umsetzung der Planung nicht zu erwarten. In Ausnahmeféllen kann es
bei dem Betrieb von WEA zu schweren Unfallen wie Branden, dem Abbruch von Rotorbléattern oder dem
Austritt wassergeféhrdender Stoffe kommen.

WEA enthalten insbesondere erhebliche Mengen an Getriebedl, welches ein Risiko fir den Boden und
das Grundwasser darstellt. Das Risiko schwerer Unfélle lasst sich durch technische MaBnahmen, wie
Schutzvoreinrichtungen zum Auffangen potenziell austretender Schmierstoffe und Maschinenéle oder
Brandschutzvorkehrungen minimieren. Zur Brandgefahr sowie Geféhrdung durch Bauteilversagen wer-
den bei vorliegender konkreter technischer Planung entsprechende Gutachten vorgelegt. Fur den ge-
planten Windpark wird ein Brandschutzkonzept erarbeitet, in diesem sind derzeit Loschwassertanks
vorgesehen.
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6.9 Zusammenfassung der Umweltauswirkungen

Schutzgut Menschen

Die geplante Sonderbauflache ist grundsétzlich mit dem Schutzgut Menschen und dessen Gesundheit
vereinbar. Die bestehenden Fléachennutzungen (Forst- und Landwirtschaft) im Anderungsbereich blei-
ben Uberwiegend erhalten. Die potenziell von Beeintrachtigungen betroffenen Siedlungsflachen weisen
nach derzeitigem Kenntnisstand ausreichende Abstande zum Anderungsbereich auf. Im Hinblick auf
schutzgutbezogene Auswirkungen des Anlagenbetriebs (z. B. durch Schallemissionen oder Schatten-
wurf) werden bei vorliegender konkreter technischer Planung entsprechende Gutachten vorgelegt.

Far die Nutzung des regional bedeutsamen Wanderweges ,Baruther Linie” kbnnen baubedingte Beein-
tréachtigungen auftreten. Hierzu werden bereits entsprechende Abstimmungen durchgefiihrt, um mégli-
che temporare Lésungen (z. B. eine kleinrAumige Verlegung des Wanderweges wahrend der Bauarbei-
ten) zu finden. Erhebliche Auswirkungen auf die Erholungsnutzung sind somit voraussichtlich vermeid-
bar.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Eingriffe in besonders geschiitzte Bereiche, insbesondere gesetzlich geschiitzte Biotope, FFH-Lebens-
raumtypen, Walder mit schutzgutrelevanter Waldfunktion oder Standorte geschiitzter Pflanzenarten,
lassen sich voraussichtlich durch eine geeignete Standortwahl bzw. unter Beriicksichtigung von MaB-
nahmen vermeiden. MaBgebliche Eingriffe in Biotope entstehen voraussichtlich auf gering bis mittel
bedeutsamen Biotoptypen. Alle bau- und anlagebedingten Eingriffe werden bei Vorliegen der konkreten
Anlagenplanung im Rahmen der Biotopwertbilanz innerhalb der Eingriffsregelung ermittelt und durch
geeignete MaBnahmen kompensiert.

Sofern Eingriffe in gesetzlich geschitzte Biotope nicht vermeidbar wéren, so bedarf es auf der nachfol-
genden Genehmigungsebene entweder der Erteilung einer Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG
oder einer Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG. Die Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG kann auf
Antrag zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen.

Hinsichtlich des Biotopverbunds ist nicht auszuschlieBen, dass der auf der Sonderbauflache geplante
Windpark mit mehreren WEA als Barriere fir Vogelarten wirkt. Es befinden sich sowohl Korridore als
auch Verbundflachen im Anderungsbereich, die u. a. anhand der Lebensraumanspriiche des Schwarz-
storchs ausgewiesen wurden. Zudem befindet sich im Siidwesten des Anderungsbereichs ein Gebiet
fir gefahrdete GroBvogelarten. Da sich die ausgedehnte Verbundflache des Biotopverbunds nérdlich
des Anderungsbereiches groBflachig fortsetzt, wird davon ausgegangen, dass mobile Arten (insbeson-
dere Avifauna) die nordlichen Waldbereiche als Korridore weiterhin nutzen bzw. in diese ausweichen
kénnten.

Schutzgut Boden und Flache

Im Anderungsbereich kommen fast flachendeckend Béden mit mittlerer Bedeutung fir den Naturhaus-
halt vor. Eine dauerhafte Inanspruchnahme von Boden bzw. Flache erfolgt unter der Annahme der ma-
ximalen Anzahl von 24 zu errichtenden WEA innerhalb des ca. 583 ha groBen Anderungsbereichs ver-
gleichsweise kleinfléchig auf ca. 9,36 ha (dies entspricht ca. 1,6 % des Anderungsbereichs), sodass die
B&den ihre Funktionen (z. B. Puffer- und Filterfunktion) im Gesamtkontext weiterhin erflllen kénnen.
Eine Kompensation der (teil)versiegelten Flachen erfolgt multifunktional tber die Biotopwertbilanz in-
nerhalb der Eingriffsregelung bei Vorliegen der konkreten Anlagenplanung.

Eine Beanspruchung von Béden mit besonderer Archivfunktion kann aufgrund ihrer groBflachigen Aus-
pragung innerhalb des Anderungsbereichs voraussichtlich nicht vermieden werden. Sofern eine dauer-
hafte Inanspruchnahme von diesen Bdden durch die konkrete Anlagenplanung nicht vermieden werden
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kann, ist die besondere Funktion Uber einen Kompensationsfaktor in der Eingriffsregelung zu bertck-
sichtigen. Eine Beanspruchung vereinzelt vorkommender Bodenschutzwélder kann voraussichtlich
durch eine geeignete Standortwahl vermieden werden.

Bauzeitlich sind unter Berticksichtigung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen und durch eine
ordnungsgemaBe Bauausfiihrung keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden zu er-
warten.

Schutzgut Wasser

Durch die Planung zur Errichtung von WEA innerhalb des Anderungsbereichs sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen des mengenméaBigen und chemischen Zustandes des betroffenen Grundwasser-
kérpers (Dahme 3) zu erwarten. Eine Beeintrachtigung der Oberflachengewasser ist grundséatzlich
durch eine geeignete Standortwahl in der Anlagenplanung vermeidbar.

Auch bauzeitlich sind unter Beruicksichtigung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen und
durch eine ordnungsgemaBe Bauausfihrung keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Wassers zu erwarten.

Schutzgut Klima und Luft

Aufgrund der zu erwartenden, nur kleinflachigen Versiegelung durch die Errichtung von WEA innerhalb
des Anderungsbereichs und den damit verbundenen Rodungen von Gehdlzen kommt es zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima und Luft. Ausgewiesener Klimaschutzwald ist
im Anderungsbereich nicht vorhanden.

Durch den angestrebten Ausbau und die Nutzung erneuerbarer Energien (Windenergie) ist in Zukunft
mit positiven Auswirkungen auf das Klima zu rechnen.

Schutzgut Landschaft

Durch die Anlage und den Betrieb von WEA mit einer Hohe tber 200 m sind markante Verédnderungen
der Landschaft zu erwarten. Diese Veranderungen sind dauerhaft. Es ist mit erheblichen Umweltaus-
wirkungen auf das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion der Landschaft sowohl im unmittelbaren
Nahbereich als auch teilweise in weiter entfernt liegenden offenen Landschaftsbereichen der Lucken-
walder Heide und im Baruther Tal zu rechnen. Flr diesen Eingriff in das Landschaftsbild entsteht vo-
raussichtlich ein erheblicher Kompensationsbedarf.

Der Anderungsbereich liegt vollstandig und weitere betroffene Landschaftsbereiche liegen teilweise in-
nerhalb des LSG ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide". Dies ist wegen § 26 Abs. 3 BNatSchG
unschédlich. Nach § 26 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG sind die Errichtung und der Betrieb von WEA sowie
der zugehorigen Nebenanlagen in einem LSG nicht verboten, wenn sich der Standort der Anlagen in
einem Windenergiegebiet nach § 2 Nr. 1 WindBG befindet. Dies gilt gemaB § 26 Abs. 3 Satz 4
BNatSchG auch auBerhalb von fur die Windenergienutzung ausgewiesenen Gebieten im gesamten
LSG entsprechend, bis gemaB § 5 WindBG festgestellt wurde, dass das jeweilige Land den Flachen-
beitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 des WindBG (2,2 % bis zum 31. Dezember 2032) oder der jeweilige
regionale oder kommunale Planungstréger ein daraus abgeleitetes Teilflachenziel erreicht hat. Weder
der Flachenbeitragswert von 2,2 % noch ein Teilflachenziel ist vorliegend erreicht. Dartiber hinaus wer-
den Verbote nach § 4 Abs. 1 der Schutzgebietsverordnung von den voraussichtlichen Nutzungen im
Anderungsbereich nicht beriihrt. Insofern wéren lediglich die Genehmigungsvorbehalte nach § 4 Abs. 2
LSG VO maBgeblich.

Schutzgut Kulturglter Erbe und sonstige Schutzqglter

Der Anderungsbereich erméglicht eine grundsétzlich konfliktfreie Anlagenplanung hinsichtlich der vor-
liegenden Bodendenkmale durch eine geeignete Standortwahl in der Anlagenplanung bzw. ausrei-
chende Abstandsflachen. Erhebliche Beeintréachtigungen der Bodendenkmale sind nicht zu erwarten.
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Der raumbedeutsame historische Stadtkern von Baruth/Mark wird aufgrund der Entfernung von 4,5 km
zum Anderungsbereich und der zwischenliegenden Forstflachen voraussichtlich nicht durch zukinftige
WEA Uberpréagt. Eine abschlieBende Einschétzung kann jedoch erst bei Vorliegen der konkreten Anla-
genplanung erfolgen.

Auswirkungen auf die sonstigen Sachguter kdnnen voraussichtlich ebenfalls durch eine angepasste
Standortwahl und entsprechende technische MaBnahmen vermieden werden.

6.10 Vorpriifung der Vertraglichkeit der Planung mit den Erhaltungszielen von Natura
2000-Gebieten

6.10.1 FFH-Gebiet ,,GroBer und Westufer Kleiner Zeschsee“ (DE 3847-305)

Das gemaB Managementplan (2015) ca. 104,5 ha groBe FFH-Gebiet ,GroBer und Westufer Kleiner
Zeschsee® befindet sich in mind. 930 m Entfernung 6stlich des Anderungsbereichs. Das Gebiet ist im
Wesentlichen geprégt durch den GroBen Zeschsee, der von Waldgebieten unterschiedlicher Auspra-
gung umgeben ist. Nach Uberschlagiger Betrachtung kann eine Betroffenheit der bodengebundenen
Tier- und Pflanzenarten, welche Erhaltungsziele des FFH-Gebiets sind, aufgrund der Entfernung zum
Vorhaben und der Vorbelastung / Barrierewirkung der B 96 und den angrenzenden Bahngleisen sicher
ausgeschlossen werden. Gleiches gilt fur die in Standarddatenbogen und Managementplan genannten
Lebensraumtypen und ihre charakteristischen Arten. Die weiteren Aktionsradien (vgl. BERNOTAT &
DIERSCHKE, 2021A) der potenziell vorkommenden charakteristischen Vogelarten (geméaB SSYMANK et al.
(2021), SsYmMANK et al. (2022)) betragen maximal 1.000 m. Auch hier kann eine indirekte Beeintrachti-
gung der Lebensraumtypen aufgrund der Entfernung zum Vorhaben und der Vorbelastung ausge-
schlossen werden. Somit entféllt eine Betrachtung des FFH-Gebiets ,,GroBer und Westufer Kleiner
Zeschsee® im Rahmen der Vorprufung.

6.10.2 FFH-Gebiet ,,Schébendorfer Busch* (DE 3946-301)

Kurzbeschreibung des Natura 2000-Gebietes mit Benennung seiner maBgeblichen Bestandteile

Das siidwestlich an den Anderungsbereich angrenzende FFH-Gebiet ,Schébendorfer Busch® wurde im
Rahmen der ,Dreiundzwanzigsten Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsab-
grenzungen fur Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (23. ErhZV)" vom 11.09.2018 mit den be-
stehenden FFH-Gebieten ,Park Stlilpe und Schénefelder Busch® (DE 3946-302) sowie einer Teilflache
des Gebietes ,Nuthe, HammerflieB und Eiserbach” (DE 3845-307) zusammengelegt. Nach aktuell noch
ausstehender Bestatigung durch die Europaische Union wird die Gebietsbezeichnung kinftig ,Sché-
bendorfer Busch - Park Stiilpe” (DE 3946-301) lauten.

Die vorliegende FFH-Vorprifung berticksichtigt die in der 23. ErhZV dargestellten Erhaltungsziele und
Gebietsgrenzen. Ein Managementplan flr das Teilgebiet ,Schébendorfer Busch®, der die Neuzuord-
nung der FFH-Gebietsflachen und geanderte Gebietsbezeichnung berlicksichtigt, liegt geman Auskunft
des Landesamtes fir Umwelt Brandenburg, Referat N3 vom 25.02.2025 bereits vor (Stand:
30.08.2024). Die folgende Kurzbeschreibung ist mit kleineren Anderungen dem Managementplan ent-
nommen.

Das an das Vorhaben angrenzende Teilgebiet ,Schébendorfer Busch® umfasst eine Flache von
828,4 ha und liegt in der Ebene des Baruther Urstromtals. Es ist weitestgehend deckungsgleich mit dem
Naturschutzgebiet ,Schébendorfer Busch” (Gebiets-Nr. 3946-501).

Das Teilgebiet wird von Ost nach West durch das HammerflieB als pragendes FlieBgewasser durchzo-
gen. Das FlieB- und Grabensystem fiihrt zu einer gegeniiber den natirlichen Bedingungen verstérkten
Entwésserung des Gebietes. Das HammerflieB gilt als natlrliches Gewasser, ist jedoch begradigt und
eingetieft und fallt in den Sommermonaten oft trocken. GroBe Teile des Gebietes werden von Waldfla-
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chen (66 %) eingenommen. Im Ubrigen finden sich vor allem Wiesen (24 %), untergeordnet auch Acker-
flachen (6 %). Naturschutzfachlich bedeutsam sind auBerdem Moorflachen und Gewésser (3 %). Ge-
setzlich geschltzte Biotopflachen finden sich neben den Gewéassern und Mooren vor allem als natur-
nahe Bestande innerhalb des Waldes sowie als Feuchtwiesen im Grinland. Der Anteil geschutzter Bi-
otope umfasst insgesamt 41 % der Gesamtflache des Gebietes.

In den folgenden Tabellen sind die maBgeblichen FFH-LRT des Anhang | sowie die Arten des Anhangs

Il der FFH-Richtlinie fur das kiinftige FFH-Gebiet ,Schébendorfer Busch - Park Stllpe” gemaB 23.
ErhZV aufgeflhrt.
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Tabelle 5: MaR3gebliche Lebensraumtypen des FFH-Gebiets ,Schébendorfer Busch - Park Stiilpe*”

. . Erhaltungs-
Code Bezeichnung Lebensraumtyp Anteil grad 9
Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
8260 Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion 3,3 ha C
Feuchte Hoch fl i i-
6430 euchte Hochstaudenfluren der planaren bis montanen und alpi 0.2 ha B
nen Stufe
9160 Supatlantlscher oder miltt.eleuropglscher St-lelelche-nwald oder 96,9 ha B
Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]
9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus ro- 121 ha B
bur
91E0* Auen-WaIQer mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 202.4 ha B
(Alno-Padion)
*Prioritarer natlrlicher Lebensraumtyp
Tabelle 6: Ma3gebliche Anhang Il-Arten des FFH-Gebiets ,,Schébendorfer Busch - Park Stiilpe*
Code Art Erhaltungsgrad Population

1323 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

1308 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

1355 Fischotter (Lutra lutra)

1088 Heldbock (Cerambyx cerdo)

1083 Hirschkafer (Lucanus cervus)

WO IO|T| O

1084*  Eremit (Osmoderma eremita)

*Prioritare Art



Prognose zum Wirkraum des Projekts und den zu erwartenden Wirkungen

Die potenziellen Wirkfaktoren von Windenergieanlagen (an Land), die geméaB BfN-FFH-VP-Info eine
relevante Wirkung entfalten kénnen (Relevanz 1-2, ohne 0), sind in Tabelle 7 dargestellt.

Tabelle 7: Potenzielle Wirkfaktoren des Projekttyps Windenergieanalgen (an Land) nach FFH-VP-Info und deren
Abschichtung bezogen auf das priifgegensténdliche FFH-Gebiet (grau)

Wirkfaktor Relevanz  Wirkraum

1-1 Uberbauung / Versiegelung 2 Dauerhaft: Bereich der Fundamente,

2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / 2 dauer"hafte Zuwegungen und Kran-
stellflachen

Biotopstrukturen
P Temporar: Baustellflachen

3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes 2

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / 1 Baustellenflachen

Mortalitat

4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / 2 Bereich Nahe der Rotorblatter

Mortalitat

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / 2

Mortalitat

5-1 Akustische Reize (Schall) 2 Baustellenflachen und
angrenzende Bereiche

5-2 Optische Reizausléser / Bewegung 2 Baustellenflachen und

(ohne Licht) angrenzende Bereiche

5-3 Licht 1 Baustellenflachen und
angrenzende Bereiche

5-4 Erschitterungen / Vibrationen 1 Baustellenflachen

5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt) 1 Baustellenflachen

6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen 1 Baustellenflachen und

(Staub / Schwebst. u. Sedimente) angrenzende Bereiche

Die ausschlieBlich wahrend der Bauzeit oder zum Teil wéahrend Wartungsarbeiten auftretenden Wirk-
faktoren 5-1 bis 6-6 sind aufgrund ihrer temporéren Wirkung und vor dem Hintergrund der Lage des
Vorhabens auBerhalb des FFH-Gebiets in der Regel nicht geeignet, um erhebliche Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele auszulésen. Sie werden daher auf der Ubergeordneten Ebene des Flachennut-
zungsplans abgeschichtet und bei der Prifung auf dieser Planungsebene nicht berticksichtigt.

Einschatzung der Mdglichkeit projektbedingter Beeintrédchtigungen des Gebietes in seinen fiir den Er-
haltungszustand oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen

Lebensraumtypen

Das Vorhaben liegt vollstédndig auBerhalb des FFH-Gebiets, wodurch direkte Eingriffe in maBgebliche
Lebensraumtypen (Wirkfaktoren 1-1, 2-1, 3-1) ausgeschlossen sind.

Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen sich daher ausschlieBlich aus der Betroffenheit mobiler charak-
teristischen Arten (Saugetiere inkl. Flederm&use, Vogel) gemaB SSYMANK et al. (2021) und SSYMANK et
al. (2022) der in Tabelle 5 aufgefiihrten Lebensraumtypen ergeben.
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Fur Vogelarten ist ausschlieBlich die betriebsbedingte Mortalitat (Kollisionsgefdhrdung) als Wirkfaktor
relevant. Einzelne charakteristische Vogelarten (Flussregenpfeiffer fir LRT 3260, Schwarzstorch fir
LRT 9160 und LRT 9190) weisen eine mittlere bis hohe vorhabentypspezifische Mortalitadtsgefdhrdung
an WEA auf (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021A).

Einzelne Fledermausarten (GroBer Abendsegler, Kleinabendsegler fir LRT 9160 und LRT 9190) wei-
sen eine hohe Mortalitdtsgefahrdung an WEA (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021B).

Eine erhebliche Beeintrachtigung von Lebensraumtypen kann daher auf Ebene der Vorprifung nicht
ausgeschlossen werden.

Arten des Anhang Il FFH-Richtlinie

Fur die Bechsteinfledermaus und die Mopsfledermaus ist das gesamte FFH-Teilgebiet gemai Manage-
mentplan als Habitatflache ausgewiesen.

Aufgrund der Lage des Anderungsbereichs auBerhalb des FFH-Gebietes verbleibt als relevanter Wirk-
faktor fur diese beiden Fledermausarten ausschlieBlich die betriebsbedingte Mortalitat (Kollisionsge-
fahrdung). Mops- und Bechsteinfledermaus weisen gemaf (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021A) und BER-
NOTAT & DIERSCHKE (2021B) ein sehr geringes Kollisionsrisiko auf, sodass eine erhebliche Beeintréachti-
gung fur beide Arten ausgeschlossen werden kann.

Das FlieBgewassersystem mit den angrenzenden Uferbereichen innerhalb des FFH-Gebiets bietet Le-
bensraum flr den Fischotter. Gem&B Managementplan liegt ein Einzelnachweis des Fischotters am
Muckendorfer Graben innerhalb des FFH-Gebiets vor. Dieser verlauft vor dem Eintritt in das FFH-Gebiet
zundchst durch das Vorhabengebiet. Aufgrund der baubedingten Fallenwirkung im Bereich von Bau-
gruben kann eine erhebliche Beeintrachtigung der Art auf Ebene der Vorprifung nicht ausgeschlossen
werden.

Fur die xylobionten Kéferarten, die Erhaltungsziele des FFH-Gebiets sind, ist vor dem Hintergrund der
oben genannten Wirkfaktoren lediglich die direkte Fldcheninanspruchnahme von Habitat- / Saftbdumen
relevant. Der Heldbock ist aktuell mit einem gebietsbezogenen guten Erhaltungsgrad (B) eingestuft. Die
Bewertung schlieBt gem&B Managementplan Populationen ein, die von der FFH-Gebietsgrenze des
Teilgebiets ,,Schébendorfer Busch” geschnitten werden. Dies umfasst Vorkommen im Waldgebiet im
stidwestlichen Bereich des Vorhabens. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Heldbocks durch poten-
Zielle bau- oder anlagenbedingte Eingriffe des Vorhabens kann daher auf Ebene der Vorprifung nicht
ausgeschlossen werden. Fir Hirschkéfer und Eremit kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund
der Lage des Anderungsbereichs auBerhalb des FFH-Gebiets und damit relevanter Vorkommen der
Arten ausgeschlossen werden.

Ergebnis der Vorpriifung

Um mdogliche erhebliche Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhang | und Arten des An-
hang Il der FFH-Richtlinie auszuschlieBen, welche Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,Schébendorfer
Busch - Park Stllpe” sind, werden VermeidungsmaBnahmen notwendig sein. Daher ist die Durchfiih-
rung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung auf der nachfolgenden Bebauungsplan- oder immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsebene fir das konkret ausgestaltete Vorhaben erforderlich und wird dort
duchgefiihrt. Nach der Rechtsprechung ist ein solches Vorgehen zuldssig, da eine FFH-Vertraglich-
keitsprufung nicht zwingend auf jeder Planungsstufe vollstédndig durchzuflihren ist, wenn die konkreten
Auswirkungen der Planung noch nicht mit hinreichender Sicherheit abschétzbar sind.
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6.10.3 EU-Vogelschutzgebiet , Truppeniibungsplatze Jiiterbog-Ost und West*
(DE 3945-421)

Das geméaB Standarddatenbogen (2015) 15.972 ha groBe Vogelschutzgebiet ,Truppeniibungsplatze
Jiterbog-Ost und West* befindet sich in mind. 4,3 km Entfernung zum Anderungsbereich. Die ehemali-
gen Truppenibungsplétze sind ein bedeutender Lebensraum fir Brut- und Zugvdgel und haben eine
europaweite Bedeutung als Brutgebiet flir Vogelarten der Sandtrockenrasen und Sandheiden.

Die weiteren Aktionsrdume der maBgeblichen kollisionsgeféhrdeten Vogelarten betragen maximal
4.000 m (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021A), sodass eine Betroffenheit der Erhaltungsziele ausge-
schlossen werden kann. Somit entfallt eine Betrachtung des FFH-Gebiets , Truppenibungsplatze Jiter-
bog-Ost und West" im Rahmen der Vorprifung.

6.11 Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung
6.11.1 Zielsetzung, Methodik

Die Vorschriften des § 44 BNatSchG erfordern vorsorglich eine Prifung, inwieweit ein durch die Planung
ermdglichtes Bauvorhaben zu einer Beeintrdchtigung besonders bzw. streng geschutzter Tier- und
Pflanzenarten flhren kann. Im Rahmen der Bauleitplanung sind die européisch geschitzten Arten be-
sonders (Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie die Européischen Vogelarten nach Art. 1 VSchRL)
zu berucksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir
diese Arten nicht der Abwégung unterliegen. Es ist insoweit allerdings zu berticksichtigen, dass § 6
WindBG zeitlich fir eine zukinftige Vorhabentragerin anwendbar sein kdnnte. Dieser sieht vor, dass
der Artenschutz in modifizierter Art und Weise zu prifen ist und die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1
BNatSchG keine Genehmigungshindernisse darstellen kénnen.

Im Falle einer Beeintrachtigung dieser Arten durch ein im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes
Vorhaben sind ggf. Vermeidungs- und gegebenenfalls vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-
MaBnahmen) zwingend vorzusehen, anderenfalls ist eine Ausnahme von den Verbotstatbestdnden ge-
manB § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen. Diese Bewertung steht ebenfalls unter dem Vorbehalt der
Anwendung des § 6 WindBG.

Methodisches Vorgehen

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung als vorbereitende Bauleitplanung und ohne konkrete Informa-
tionen zu den zukinftigen Flachennutzungen und -inanspruchnahmen kann das Eintreten von Verbots-
tatbestéanden nicht fur alle Arten von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Uberpriifung der Be-
standssituation und die Berticksichtigung der Belange der besonders und streng geschutzten Tier- und
Pflanzenarten muss abschlieBend auf der nachgelagerten Planungsebene des Bebauungsplanes erfol-
gen.

Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung werden daher mdégliche vorhabenbedingte
Betroffenheiten sowie das Eintreten von Verbotstatbestanden flr die nachgewiesenen Arten sowie die
gemanB Relevanzprifung ermittelten potenziell vorkommenden Arten (vgl. Anhang 1) abgeschéatzt und
tabellarisch dargestellt (vgl. Tabelle 8).

AnschlieBend werden die voraussichtlich auf der nachgelagerten Planungsebene erforderlichen Minde-
rungsmaBnahmen (siehe Kapitel 6.11.3) und Voraussetzungen fir eine artenschutzrechtliche Aus-
nahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG (siehe Kapitel 6.11.4) naher erlautert.

Untersuchungsumfang, durchgefiihrte Kartierungen

In Vorbereitung der gegensténdlichen Flachennutzungsplanénderung erfolgte fiir den Anderungsbe-
reich in den Jahren 2023/ 2024 die Erfassung von Biotopen und geschutzten Pflanzenarten sowie
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faunistische Kartierungen der Artgruppen Brut- und Rastvdgel, Reptilien und xylobionte Kafer. Des Wei-
teren erfolgte eine Baumstrukturkartierung insbesondere zur Beurteilung des Quartierpotenzials fir Fle-
dermause und Eignung fur xylobionte Kafer. Die Ergebnisse der Kartierungen werden in Kapitel 6.3.2
im Rahmen des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ausfihrlich dargestellt.

Daruberhinausgehende Erfassungen zu Flederméusen wurden nicht durchgefiihrt. Auch zu Amphibien,
Saugetieren (ohne Fledermause), Faltern und Libellen erfolgten keine Erfassungen vor Ort. Flr diese
Artgruppen wird daher eine Relevanzprifung vorgenommen (vgl. Anhang 1). Darin wird abgeschétzt,
ob fir die jeweiligen Arten, aufgrund ihrer Verbreitung in Brandenburg und ihrer Habitatansprtche, in-
nerhalb des Untersuchungsraums Vorkommen mdglich sind und sie potenziell von Vorhabenwirkungen
betroffen sein kbnnen.

Untersuchungsraum und Wirkfaktoren

Im Zuge der nachfolgenden lberschléagigen Prifung erfolgt anhand der allgemeinen Wirkfaktoren fur
Windenergievorhaben (siehe Kapitel 6.5.1) eine Abschéatzung zur Wahrscheinlichkeit des Eintretens der
Verbotstatbesténde des § 44 BNatSchG und mdglicher VermeidungsmaBnahmen. Als maximaler Un-
tersuchungsraum wird Uber die Sonderbauflache hinaus ein Umkreis von 1.200 m fur kollisionsgeféhr-
dete Brutvogelarten ber(cksichtigt.
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6.11.2 Uberschlagige Priifung der Sonderbaufliche ,Windkraftnutzung“ hinsichtlich
artenschutzrechtlicher Belange

Tabelle 8 umfasst die Uberschlagige Prifung, ob die Umsetzung des Vorhabens mit artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG verbunden ist. Dabei werden in Kapitel 6.11.3 konzep-
tionell MaBnahmen zur Vermeidung und MaBnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktion (vorge-
zogene AusgleichsmaBnahmen, sog. CEF-MaBnahmen) beriicksichtigt. Die Arten werden je nach Sen-
sibilitdt gegenliber den Vorhabenwirkungen einzeln oder in Artgruppen bzw. bei &hnlichen Habitatan-
spriichen in Gilden zusammengefasst und gemeinsam der Konfliktanalyse unterzogen.

Grundlage fur die Identifizierung der raumlichen Konfliktbereiche stellt die Abgrenzung der Sonderbau-
flache dar. Die Bewertung der Verbotstatbestande erfolgt zunachst fir jede Art bzw. Gilde in Bezug auf
die einzelnen Verbotstatbesténde § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1-3 (1. Fangen, Téten, Verletzen; 2. Er-
hebliche Stérung; 3. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

Zur Einschétzung und Bewertung der Betroffenheiten werden u. a. die Ausfihrungen im AGW-Erlass
Brandenburg (MLUK 2023) und Anlage 1 zum BNatSchG ber(icksichtigt.

Fur jeden Verbotstatbestand ergibt sich anhand des nachfolgend in Tabelle 8 erlauterten Ampelsche-
mas eine Risikoeinstufung.

Tabelle 8: Einstufung des Risikos fiir die Auslésung von Verbotstatbestédnden

Auslésung von Erlauterung
Verbotstatbesténden
Nein Es tritt nach derzeitigem Kenntnisstand sicher kein Verbotstatbe-

stand ein. Das Vorhaben befindet sich auBerhalb von potenziellen
oder nachgewiesenen Lebensrdumen der Art oder Gilde und artspe-
zifische Stordistanzen und Aktionsrdume werden nicht tberschritten.

Nein, unter Berticksichtigung | Es tritt nach derzeitigem Kenntnisstand sicher kein Verbotstatbe-
von Vermeidungs- und Aus- | stand ein, wenn eine oder mehrere Vermeidungs- und Ausgleichs-
gleichsmaBnahmen maBnahmen (CEF-MaBnahmen) bericksichtigt werden

Kann nicht verhindert werden | Eine Auslésung von Verbotstatbestdnden kann nach derzeitigem
Kenntnisstand auch unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und
AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) nicht verhindert werden.
Die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 wird erforderlich,
wenn nicht § 6 WindBG zur Anwendung kommt.

Im Anschluss an die Prifung der einzelnen Verbotstatbestande erfolgt eine abschlieBende Beurteilung
und Gesamteinschatzung des Risikos des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde der Ar-
ten bzw. Gilde auf der Ebene der Flachennutzungsplan&nderung. Hierbei gilt, dass die hdchste Risiko-
Einstufung bei einem der drei Verbotstatbestdnde ausschlaggebend ist.
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Tabelle 9: Uberschlégige Priifung des Vorhabens hinsichtlich der Erfiillung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténden nach § 44 BNatSchG

Arten / Artgruppen mogliche Betroffenheiten Schadi- | Storung | Totung abschlieBende Beurteilung
(SO = Sonderbauflache) gung
Brutvogel
kollisionsgefahrdete Brutvogel
Rotmilan e Stdrungen durch den Baubetrieb -- X X artenschutzrechtliche Ausnahme voraus-
o Betriebsbedingte Kollisionsgefahr sichtlich flr den néheren Horst erforder-
(2 Horste mit Entfernungen von 25 m bzw. lich (vgl. Abbildung 1), wenn nicht § 6
1.035 m zur SO) WindBG anwendbar ist.
far 2. Horst sind Vermeidungsmafnah-
men voraussichtlich ausreichend
Schwarzmilan e Stérungen durch den Baubetrieb -- X X artenschutzrechtliche Ausnahme voraus-
e Betriebsbedingte Kollisionsgefahr sichtlich erforderlich, wenn nicht § 6
(2 Horste mit Entfernungen von 98 m bzw. WindbG anwendbar ist.
1.030 m zur SO)
Weilstorch e Betriebsbedingte Kollisionsgefahr -- - - keine signifikante Risikoerhéhung, da
(2 Horste mit Entfernung von > 1.650 m zur keine geeigneten Nahrungsflachen im SO
SO)
Wespenbussard e Stérungen durch den Baubetrieb - X X artenschutzrechtliche Ausnahme voraus-
e Betriebsbedingte Kollisionsgefahr sichtlich erforderlich, wenn nicht § 6
(1 Horst mit Entfernung von 145 m zur SO) WindBG anwendbar ist.
WEA sensible Brutvogel
Kranich e Stdrungen durch den Baubetrieb -- X -- voraussichtlich Vermeidungsmafnahmen

(Brutnachweis in ca. 410 m Entfernung zum
SO, Brutzeitbeobachtung in 275 m Entfer-
nung zur SO)

wahrend der Brutzeit erforderlich




Arten / Artgruppen mogliche Betroffenheiten Schadi- | Storung | Totung abschlieBende Beurteilung
(SO = Sonderbauflache) gung
Ziegenmelker ¢  Flacheninanspruchnahme durch Baufeld- X X neben der Vermeidung der Tétung und
freimachung und Rodung bauzeitlichen Stérung voraussichtlich vor-
(Brutverdacht innerhalb SO) gezogene Ausgleichsmallnahmen zur
e Stérungen durch den Baubetrieb Herstellung von Lebensrdumen erforder-
e Stérungen wahrend der Betriebszeit lich
wertgebende Brutvdgel — Brutnachweis, Brutverdacht in SO
Baumpieper, Feldler- ¢  Flacheninanspruchnahme durch Baufeld- X X X neben der Vermeidung der Tétung und

che, Grauschnapper,
Habicht, Heidelerche,
Kernbeiller, Klein-
specht, Neuntdter, Pi-
rol, Waldkauz, Wald-
ohreule, Wiedehopf

freimachung und Rodung
e  Stérungen durch den Baubetrieb

bauzeitlichen Stérung voraussichtlich vor-
gezogene Ausgleichsmallnahmen zur
Herstellung von Lebensraumen erforder-
lich

wertgebende Brutvogel —

Brutzeitbeobachtung, Durchzlgler, GroRrevier oder Nahrungsgast in SO

Drosselrohrsanger,
Erlenzeisig,
Grinspecht, Kuckuck,
Mittelspecht, Rohr-
weihe, Schwarzspecht,
Seeadler, Sperber,
Star, Turmfalke,
Waldschnepfe,
Wintergoldhahnchen

keine

voraussichtlich keine MaRnahmen zur
Vermeidung erforderlich
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Arten / Artgruppen

mogliche Betroffenheiten
(SO = Sonderbauflache)

Schadi-
gung

Stérung

Totung

abschlieBende Beurteilung

Rastvogel

wertgebende Arten

geféhrdet bis stark
geféhrdet:

Kornweihe, Raubwr-
ger, Merlin, Rotmilan

ungefdhrdet:

Blassgans, Flussufer-
laufer, Graugans, Kie-
bitz, Kranich, Mause-
bussard, Rohrweihe,
Rothalsgans, Saatgans,
Seeadler, Silberreiher,
Singschwan, Sperber,
Tundrasaatgans, Turm-
falke, Waldschnepfe

Stérungen durch den Baubetrieb
Betriebsbedingte Kollisionsgefahr

aufgrund geringer bis mittlerer Bedeutung
des UR als Rastvogellebensraum voraus-
sichtlich keine Vermeidungsmalnahmen
erforderlich

Reptilien

Zauneidechse,
Schlingnatter

Flacheninanspruchnahme durch Baufeld-
freimachung und Rodung

neben der Vermeidung der Tétung vo-
raussichtlich auch vorgezogene Mal3nah-
men zur Herstellung von Lebensraumen
erforderlich
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Arten / Artgruppen mogliche Betroffenheiten Schadi- | Storung | Totung abschlieBende Beurteilung
(SO = Sonderbauflache) gung
Saugetiere
besonders kollisionsgefahrdete Fledermause
gehbélzbewohnend: ¢  Flacheninanspruchnahme durch Baufeld- X -- X neben der Vermeidung der Totung fleder-
GroRer Abendsegler, frelrr.1achung. und Rod.uhg Ir?nz:]usfrel_mdllf:he Betnebszeﬂe: unclj rn;)g-
Kleiner Abendsegler, o Betriebsbedingte Kollisionsgefahr IC er\NelS_e €in vorgezogener usgleic
. von Quartieren erforderlich
Mickenfledermaus,
Rauhautfledermaus,
(Zwergdfledermaus)
geb&udebewohnend: o Betriebsbedingte Kollisionsgefahr = - X neben der Vermeidung der Tétung fleder-
- mausfreundliche Betriebszeiten erforder-
Breitfligelfledermaus, lich
Nordfledermaus, Ic
Zwerdfledermaus,
Zweifarbfledermaus
nicht besonders kollisionsgefahrdete Fledermause
gehélzbewohnend: ¢  Flacheninanspruchnahme durch Baufeld- X -- X neben der Vermeidung der Tétung mog-
GroRe Bartfledermaus, freimachung und Rodung Ilcherwels.e ein vorgezogener Ausgleich
von Quartieren erforderlich
Braunes Langohr, Fran-
senfledermaus, Kleine
Bartfledermaus, Mops-
fledermaus, Wasserfle-
dermaus
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Arten / Artgruppen mogliche Betroffenheiten Schadi- | Storung | Totung abschlieBende Beurteilung
(SO = Sonderbauflache) gung
Weitere Saugetiere
Feldhamster, ¢ Unfallgefahr an Baugruben X X X voraussichtlich MaRnahmen zur
Fischotter, Wolf e Flacheninanspruchnahme Vermeidung erforderlich
e Bauzeitliche Stérung
Amphibien
Knoblauchkréte, e Baubedingte Kollisionsgefahr = = X voraussichtlich Ma3nahmen zur
Kreuzkrote, Rotbauch- | e Unfallgefahr an Baugruben Vermeidung erforderlich
unke, Wechselkrote
Kafer
Eremit, Heldbock e Baubedingte Inanspruchnahme durch X - X voraussichtlich Ma3nahmen zur
Rodung Vermeidung und ein vorgezogener Aus-
gleich von Habitaten erforderlich
Libellen
Grine Mosaikjungfer e Keine == -- -- Vermeidungsmalinahmen nicht
erforderlich, solange keine Eingriffe in
Graben erfolgen
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6.11.3 Voraussichtlich auf der nachgelagerten Planungsebene erforderlichen Minde-
rungsmafBnahmen

In Tabelle 9 wird deutlich, dass lediglich fiir einen geringen Anteil der im Anderungsbereich bzw. dem
betrachteten Untersuchungsraum vorkommenden Arten und Artgruppen das Eintreten von Verbotstat-
bestanden nach § 44 BNatSchG (ohne Betrachtung des § 6 WindBG) voraussichtlich ausgeschlossen
werden kann. Fiir den WeiBstorch, wertgebende Brutvogelarten ohne Brutnachweise im Anderungsbe-
reich bzw. im betrachteten Untersuchungsraum, auf den Ackerflachen vorkommende Rastvdgel, ge-
b&dudebewohnende und nicht kollisionsgeféhrdete Fledermausarten sowie fir Libellen trifft dies zu.

Aufgrund der Planungsstufe der vorgelagerten Bauleitplanung und noch fehlenden konkreten Angaben
zur Anzahl, Position, H6he und (bauzeitlicher) Andienung von WEA innerhalb der Sonderbauflache
kann fur viele Arten eine Inanspruchnahme von Fortpflanzungsstétten in Verbindung mit einer Tétung
von Individuen und Entwicklungsformen hingegen derzeit nicht ausgeschlossen werden. Auch kdnnen
Arten, die keiner direkten Habitatinanspruchnahme unterliegen, von Stérungen wéhrend der Brut- bzw.
Fortpflanzungszeit betroffen sein, welche schlieBlich zu einer Aufgabe des Brutgeschehens fihren kon-
nen.

Auf der nachfolgenden Genehmigungsebene sind daher im Zuge der Erstellung eines Artenschutzbei-
trages flr ein konkret ausgestaltetes Vorhaben geeignete Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs-
maBnahmen festzulegen, die das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG verhindern.
In diesem Zusammenhang wird auch die Anwendung des § 6 WindBG relevant sein, der die Zugriffs-
verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG als Genehmigungshindernisse ausschlieBt.

Zur Vermeidung bauzeitlicher Tétungen im Zuge der Baufeldfreimachung bzw. wahrend des Betriebs
von WEA sind dabei ggf. folgende fachlich anerkannte MaBnahmen durchzuflihren:

= Baufeldfreimachungen erfolgen grundséatzlich auBerhalb der Brutzeit der VOgel in einer Zeit zwi-
schen dem 30. September und 01. Mérz eines Jahres, um insbesondere die Tétung von Ent-
wicklungsformen zu vermeiden.

= Die Fallung von Gehdlzen mit Quartierpotenzial und einer hohen bis sehr hohen Eignung flr
Flederméause erfolgt mdéglichst vor Beginn der Winterruhe und unter vorheriger Kontrolle der
Strukturen auf Besatz.

= Da Zauneidechsen und Schlingnatter u.a. in unterirdischen Erdidchern oder Wurzelstubben
Uberwintern, erfolgt die Entfernung der Wurzelstubben in der Aktivitatszeit der Arten je nach
Witterung ab April eines Jahres.

= Da die nachtlichen Wanderungen von Amphibien je nach Witterung bereits ab Februar eines
Jahres stattfinden kénnen, wird méglicherweise auf Flachen in rGumlicher N&he zu Gewasser-
bereichen (Mulckendorfer Graben) das Aufstellen eines Amphibienschutzzauns erforderlich.

= Aufgrund der Unfallgefahr durch offene Baugruben fir Amphibien und Fischotter sind geeignete
VermeidungsmaBnahmen zu ergreifen, um eine Fallenwirkung auszuschlieBen (z. B. Abde-
ckung, Ausstiegshilfen).

= Fir Vogelarten des Offenlandes und den Feldhamster sind méglicherweise VergrdmungsmaB-
nahmen rechtzeitig vor Baubeginn durchzufihren.

= Fledermausfreundliche Betriebszeiten sind insbesondere fur kollisionsgeféhrdete Fledermaus-
arten zur Vermeidung der Kollision wahrend der Nahrungssuche oder zu den Zugzeiten festzu-
legen.

= Abschaltungen von WEA im Bereich von Ackerflachen zu und kurz nach Bewirtschaftungser-
eignissen kénnen flir den Rotmilan bei Horstbesatz in gréBerer Entfernung zur Sonderbauflache
erforderlich werden.
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= Zur Vermeidung bauzeitlicher Stérungen von stérungsempfindlichen Vogelarten sind Bau-
zeitenregelungen, in denen Bauaktivitaten in bestimmten Zeitfenstern untersagt sind, festzule-
gen.

Durch die Baufeldfreimachung bzw. die dauerhaften Flacheninanspruchnahmen zukinftiger Windener-
gieanlagen kdnnen Lebensstatten von Arten voribergehend oder dauerhaft geschadigt werden. Sollten
fur die jeweils betroffenen Arten auf angrenzenden Flachen keine vergleichbaren Habitate zur Verfu-
gung stehen, mit denen die Fortpflanzungs- oder Ruhefunktion im rédumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt, sind vorgezogene CEF-MaBnahmen festzulegen, die dafiir sorgen, dass sich die 6kologische
Funktion der von geplanten Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht verschlech-
tert. Fur folgende Artgruppen sind voraussichtlich CEF-MaBnahmen erforderlich:

= Vogel: bei Inanspruchnahme nachgewiesener Brutplatze und Habitatbdume erfolgt ein vorge-
zogener Ausgleich der verlorengehenden Strukturen u.a. durch das Anbringen von Nistkasten
oder die Herstellung von Hecken- oder Offenlandstrukturen (letzteres gilt u.a. fir den Ziegen-
melker)

= Flederm&use: bei Inanspruchnahme von Quartieren und Habitatbdumen erfolgt ein vorgezoge-
ner Ausgleich durch das Anbringen von Fledermauskéasten

= Reptilien: sollten bauzeitliche Reptilienzdune notwendig werden und die Arten nicht in angren-
zende Lebensrdume ausweichen kénnen, sind vor Baubeginn entsprechende Lebensréaume fir
die Art herzustellen und die Individuen entsprechend umzusiedeln

Bei den kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten kann das Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung
nicht durch die Anwendung von VermeidungsmaBnahmen verhindert werden. Fir diese Arten wird vo-
raussichtlich ein Antrag auf Ausnahme geméaB § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 erforderlich. Dies ist allerdings nur
der Fall, wenn § 6 WindBG keine Anwendung findet.

6.11.4 Artenschutzrechtliche Ausnahme

Die Notwendigkeit der Anwendung der artenschutzrechtlichen Ausnahme ist darauf beschrénkt, dass §
6 WindBG in den weiteren Planungs- und Genehmigungsverfahren keine Anwendung findet. Fur diesen
Fall gilt:

Fur die kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten Rotmilan, Schwarzmilan und Wespenbussard (geméan An-
lage 1 zum BNatSchG) kann je nach Lage der geplanten WEA innerhalb der Sonderbauflache der Ver-
botstatbestand der Tétung eintreten.

Sollten die WEA derart platziert oder die Lage entsprechend verschoben werden kénnen, dass die
Turme der WEA auBerhalb des Nahbereichs von 500 m um den jeweiligen Horst liegen, wéren bei
einem signifikant hohen Totungsrisiko MaBnahmen, wie die Abschaltung der WEA bei landwirtschaftli-
chen Bewirtschaftungsereignissen oder die Anlage von Ablenkflachen (siehe auch Abschnitt 2 zur An-
lage 1 BNatSchG), zur Senkung des Tétungsrisikos unterhalb der Signifikanzschwelle méglich.

Sollten WEA innerhalb des Nahbereichs der Arten liegen, gilt das Tétungsrisiko fir diese als signifikant
erhdht. Dieses kann innerhalb des Nahbereichs nicht durch VermeidungsmaBnahmen gesenkt werden,
sodass eine artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ist.

Nach §45b Abs. 8 BNatSchG gilt §45 Abs.7 BNatSchG fiir den Betrieb von WEA im vorliegenden Fall
mit der MaBgabe, dass u.a.

= der Betrieb von Windenergieanlagen im uberragenden &ffentlichen Interesse liegt und der 6f-
fentlichen Sicherheit dient

= bei einem Gebiet, das flr die Windenergie ausgewiesen ist

a) in einem Raumordnungsplan oder
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b) unter Beruicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange in einem Flachennutzungsplan,

Standortalternativen auBerhalb dieses Gebietes in der Regel nicht im Sinne des § 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG zumutbar sind, bis gemaB § 5 WindBG festgestellt wurde, dass das jeweilige
Land den Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 des WindBG oder der jeweilige regionale
oder kommunale Planungstréger ein daraus abgeleitetes Teilflachenziel erreicht hat,

= die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG hinsichtlich des Erhaltungszustands
vorliegen, wenn sich der Zustand der durch das Vorhaben jeweils betroffenen lokalen Popula-
tion unter Berucksichtigung von MaBnahmen zu dessen Sicherung nicht verschlechtert.

Nach § 45b Abs. 8 Nr. 1 BNatSchG sowie § 2 S. 1 EEG liegt der Betrieb von Windenergieanlagen im
Uberragenden 6ffentlichen Interesse im Sinne von § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG.

Fur das Land Brandenburg liegen keine Erhaltungszustédnde zu den Europdaischen Vogelarten vor.
Grundsaétzlich handelt es sich bei Rot- und Schwarzmilan um mittelhdufige Brutvégel in Brandenburg.
Der Bestand des Rotmilans ist dabei Uberwiegend stabil bis ruicklaufig, der des Schwarzmilans zuneh-
mend. Beim Wespenbussard handelt es sich um einen seltenen Brutvogel, dessen Bestand in Bran-
denburg rucklaufig ist (MIL 2022).

Vor dem Hintergrund der Bestandszunahme des Schwarzmilans und des Uberwiegend stabilen Be-
stands des Rotmilans, unter Beriicksichtigung der deutlichen Zunahme des Ausbaus von Windenergie-
anlagen in den letzten 10-20 Jahren in Brandenburg, ist davon auszugehen, dass insbesondere unter
Anwendung geeigneter SchutzmaBnahmen keine nachhaltig negativen Auswirkungen auf die Bestande
der Arten zu erwarten sind und damit mogliche einzelne Verluste nicht zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands auf Landes- und Bundesebene fiihren.

Zwar ist der Bestand des Wespenbussards in Deutschland iberwiegend stabil geblieben, jedoch ist
aufgrund des Bestandsriickgangs in Brandenburg nicht auszuschlieBen, dass einzelne Verluste auf
Ebene der lokalen Population zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands auf Landesebene
fihren kénnen.

Um die Verschlechterung des Erhaltungszustandes von Arten zu verhindern, besteht die Mdglichkeit
zur Durchfiihrung von kompensatorischen MaBnahmen (FCS-MaBnahmen), die zur Sicherung des Er-
haltungszustands beitragen. Die Anwendung derartiger MaBnahmen ist auf der nachgelagerten Pla-
nungsstufe innerhalb des Artenschutzbeitrags zu prifen.

92



6.12 Zusatzliche Angaben
6.12.1 Hinweise auf Schwierigkeiten beim Zusammenstellen der Angaben

Die erforderliche Datenerfassung fiir die Umweltpriifung erfolgte anhand von eigenen Erhebungen bzw.
Bestandskartierungen des 6kologischen Zustands der Umgebung und auf Grundlage von frei verfligba-
ren Daten sowie von Daten, die auf Gemeinde-, Landkreis- oder Landesebene zur Verfligung gestellt
wurden. Die Anwendung dartiberhinausgehender technischer Verfahren war nicht erforderlich. Bei der
Erstellung des Umweltberichtes wurde die Gliederung unter Berlicksichtigung der Vorgaben des § 2a
BauGB und der Anlage zu § 2 Abs. 4 und §§ 2a und 4c BauGB vorgenommen. Die Beschreibung und
Bewertung der Belange des Umweltschutzes ist gemaB den Vorgaben des § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB im
Umweltbericht enthalten.

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der erforderlichen Angaben traten nicht auf.

6.12.2 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der planbedingten erheblichen Umwelt-
auswirkungen (Monitoring)

GemaB § 4c BauGB Uberwachen die Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen, die auf Grund
der Durchfiihrung der Bauleitplane (hier: Flachennutzungsplan) eintreten. Dabei werden sie geman § 4
Abs. 3 BauGB von den fir den Umweltschutz zusténdigen Behérden unterstitzt.

Planbedingte erhebliche Umweltauswirkungen werden durch den Flachennutzungsplan zwar vorberei-
tet, erhalten aber erst durch die nachgeschalteten verbindlichen Bauleitplane ihre Rechtsverbindlichkeit.

Insofern sind MaBnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen auf Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung festzuschreiben. Die fir jeden Bebauungsplan durchzufihrende Umweltprifung konkre-
tisiert, aktualisiert und Uberpruft die fur den Flachennutzungsplan vorgenommene Umweltprifung.

Vor allem aber kénnen erst auf dieser Planungsebene die spezifischen Uberwachungserfordernisse
eines Plangebiets erkannt werden. Dementsprechend dienen die auf der Ebene des verbindlichen Bau-
leitplans festgelegten UberwachungsmaBnahmen zugleich der Uberwachung der Umweltauswirkungen
des Flachennutzungsplanes.

6.13 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Mit der Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark
sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen im Sinne einer vorbereitenden Bauleitplanung zur Re-
alisierung von Windenergieanlagen geschaffen werden. Dies betrifft die Errichtung und den Betrieb von
bis zu 24 Windenergieanlagen.

Mit dem Anderungsbereich fiir den Bebauungsplan ,Windpark Miickendorf soll eine Sonderbaufléche
fur die Errichtung von Windenergieanlagen ausgewiesen werden. Der Anderungsbereich ist 583 ha groB
und liegt etwa 5 km nordwestlich des Ortskerns der Stadt Baruth/Mark und 1 km nordwestlich vom
Ortskern des Ortsteils Miickendorf. Die bestehende forst- und landwirtschaftliche Nutzung im Ande-
rungsbereich bleibt grundsétzlich erhalten.

Wohn-, Gewerbe- und Gemeinbedarfsflachen sind im Anderungsbereich nicht vorhanden. Zudem sind
erhebliche indirekte Auswirkungen auf die umliegenden Siedlungsflachen aufgrund der Abstande vo-
raussichtlich nicht zu erwarten. Im Anderungsbereich verlauft der regional bedeutsame Wanderweg
~Baruther Linie“. Eine dauerhafte Fldcheninanspruchnahme und indirekte Beeintrachtigungen des Wan-
derweges koénnen durch eine geeignete Standortwahl vermieden werden.

Im Anderungsbereich befinden sich fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt wertvolle und
gesetzlich geschiitzte Biotope. Durch VermeidungsmaBnahmen kann die Beeintréchtigung dieser Bio-
tope reduziert werden. Eingriffe lassen sich im Bereich der Windenergieanlagen sowie der Kranstellfl&-
chen und Zuwegungen jedoch nicht vollsténdig vermeiden. Durch die Aufwertung von Biotopfunktionen
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(z. B. Erstaufforstung, Waldumwandlung) auf externen Flachen kann eine Beeintrachtigung ausgegli-
chen werden.

Der Anderungsbereich Uberlagert Verbindungs- und Kernflachen des Biotopverbunds sowie Wander-
korridore fir waldgebundene Arten mit groBen Raumansprichen. Durch die Minimierung der Flachen-
inanspruchnahme sowie den Erhalt sensibler Bereiche durch eine angepasste Standortwahl der Wind-
energieanlagen kénnen die negativen Auswirkungen auf den Biotopverbund reduziert werden.

Bei Umsetzung der Planung werden die B6den im Bereich der Windenergieanlagen dauerhaft versie-
gelt. Hierdurch gehen die natirlichen Bodenfunktionen auf den betroffenen Flachen dauerhaft verloren.
Auf den ErschlieBungswegen ist mit Bodenverdichtungen zu rechnen, welche mit einem teilweisen Ver-
lust von Bodenfunktionen verbunden sein kénnen. Eine erhebliche Beeintrachtigung im Anderungsbe-
reich wird unter Beachtung von geeigneten VermeidungsmaBnahmen (z. B. Minimierung der Flachen-
inanspruchnahme, Rekultivierung von bauzeitlich beanspruchten Flachen) fir das Schutzgut Boden und
Flache ausgeschlossen. Zudem kann der dauerhafte Verlust von Boden Uber die Aufwertung von Bio-
topfunktionen an anderer Stelle ausgeglichen werden.

Eingriffe in Oberflachengewésser im Anderungsbereich (insbesondere Miickendorfer Graben) kénnen
durch eine entsprechende Standortwahl und Zuwegungsplanung ausgeschlossen werden. Es ist jedoch
das Austreten von Schadstoffen oder Treibstoffen wahrend des Baus und des Betriebs von Windener-
gieanlagen im Falle von Leckagen mdglich. Schadliche Stoffeintrdge in Boden und Wasser kénnen
durch geeignete VermeidungsmaBnahmen wahrend der Bauphase (insbesondere technische Vorsor-
gemaBnahmen) ausgeschlossen werden. Somit sind keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das
Schutzgut Wasser zu erwarten.

Aufgrund der geringen Flacheninanspruchnahme im Anderungsbereich und den nur kleinflachigen Ge-
hélzentnahmen sowie dem positiven Beitrag der Planung zum Klimaschutz insgesamt ist fiir das Schutz-
gut Klima und Luft keine Beeintrachtigung ableitbar.

Durch die Errichtung von bis zu 24 Windenergieanlagen mit einer Gesamthdhe von voraussichtlich tGber
200 m ist eine markante und dauerhafte Veranderung der Landschaft zu erwarten. Erhebliche Umwelt-
auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion der Landschaft sind sowohl im unmit-
telbaren Nahbereich als auch teilweise in weiter entfernt liegenden offenen Landschaftsbereichen der
Luckenwalder Heide und im Baruther Tal nicht vermeidbar. Fur den Eingriff in das Landschaftsbild ent-
steht voraussichtlich ein erheblicher Kompensationsbedarf.

Der Anderungsbereich liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder
Heide". Nach § 26 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG sind die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen
sowie der zugehdrigen Nebenanlagen in einem Landschaftsschutzgebiet nicht verboten, wenn sich der
Standort der Anlagen in einem sog. ,Windenergiegebiet” (§ 2 Nr. 1 WindBG) befindet bzw. auch auBer-
halb von fur die Windenergienutzung ausgewiesenen Gebieten liegt, bis gemaB § 5 WindBG festgestellt
wurde, dass das jeweilige Land den Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 des WindBG oder der
jeweilige regionale oder kommunale Planungstréger ein daraus abgeleitetes Teilflachenziel erreicht hat.
Diese sind vorliegend nicht erreicht. Weitere behérdliche Zustimmungen im Zusammenhang mit dem
LSG sind mithin nicht erforderlich.

Im Anderungsbereich befinden sich mehrere bekannte Bodendenkmale. Fiir diese kann eine Beanspru-
chung bzw. Beeintrachtigung durch eine angepasste Standortwahl der Windenergieanlagen sowie der
Kranstellflachen und Zuwegungen (VermeidungsmafBnahme) voraussichtlich ausgeschlossen werden.

Baudenkmale sind im Anderungsbereich nicht vorhanden. Der historische Stadtkern Baruth/Mark ist
jedoch als Denkmal mit besonderem Raumbezug ausgewiesen und kann durch eine Stérung von Blick-
achsen sowie eine Veranderung der Erlebbarkeit des Erscheinungsbildes betroffen sein. Ob erhebliche
Beeintrachtigungen fir dieses Denkmal festzustellen sind, kann erst anhand der konkreten Positionie-
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rung und Gesamthdhe der geplanten Windenergieanlagen bewertet werden. Die Wirkungsraume ent-
falten keine Ausschlusswirkung fur die Errichtung von Windenergieanlagen, jedoch sind daflr im Rah-
men des Genehmigungsverfahrens aussageféhige Simulationen erforderlich.

Die Auswirkungen auf die sonstigen Sachgiiter im Anderungsbereich (z. B. Richtfunktrassen, Héchst-
spannungsfreileitung) kénnen ebenfalls durch eine angepasste Standortwahl oder unter Anwendung
entsprechender technischer MaBnahmen vermieden werden. Somit sind keine erheblichen Beeintrach-
tigungen fir das Schutzgut zu erwarten.

In der Nahe des Anderungsbereiches liegen das FFH-Gebiet DE 3847-305 ,GroBer und Westufer Klei-
ner Zeschsee® sowie das Europaische Vogelschutzgebiet DE 3945-421 , Truppenuibungsplatze Juter-
bog-Ost und West“. Fir beide Schutzgebiete kann eine Betroffenheit der Erhaltungsziele aufgrund der
Entfernung zum geplanten Vorhabenstandort ausgeschlossen werden kann. Unmittelbar stidwestlich
angrenzend an den Anderungsbereich liegt weiterhin das FFH-Gebiet DE 3946-301 ,Schébendorfer
Busch®. Fir dieses Schutzgebiet wurde eine Vorprifung der Vertréglichkeit der Planung mit den Erhal-
tungszielen durchgefihrt. Mégliche erhebliche Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhang
I und Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie (Fischotter, Heldbock) kdnnen auf der vorgelagerten Pla-
nungsebene nicht ausgeschlossen werden. VermeidungsmaBnahmen werden voraussichtlich notwen-
dig sein. Daher ist die Durchfiihrung einer FFH-Vertraglichkeitspriifung ist auf der nachfolgenden Pla-
nungs- und / oder Genehmigungsebene flr das konkret ausgestaltete Vorhaben erforderlich.

Es wurde weiterhin eine artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung fur das Vorhaben durchgefihrt, in-
wiefern das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden durch entsprechende Vermei-
dungs- und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (sog. CEF-MaBnahmen) verhindert werden kann. Im
Ergebnis kann fiir einzelne im Anderungsbereich bzw. dem betrachteten Untersuchungsraum vorkom-
menden Arten und Artgruppen das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG voraus-
sichtlich ausgeschlossen werden. Dies gilt insbesondere fir den Fall der Anwendbarkeit des § 6
WindBG.

Fur viele Arten Iasst sich eine Inanspruchnahme von Fortpflanzungsstétten in Verbindung mit einer T6-
tung von Individuen und Entwicklungsformen hingegen derzeit nicht ausschlieBen. Auch Stérungen von
Arten wéhrend der Brut- bzw. Fortpflanzungszeit kbnnen eintreten.

Auf der nachfolgenden Planungs- und Genehmigungsebene ist die Erstellung eines Artenschutzbeitra-
ges fur ein konkret ausgestaltetes Vorhaben erforderlich, um geeignete Vermeidungs-, Minderungs-
und AusgleichsmaBnahmen festzulegen, die das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44
BNatSchG verhindern. Es ist zudem voraussichtlich zu prifen, ob fir einzelne Arten (Rotmilan,
Schwarzmilan, Wespenbussard) die Voraussetzungen fir eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sind. Dies gilt insbesondere, wenn § 6 WindBG nicht anwendbar sein
sollte.
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Anhang (UB)
a. Artenschutzrechtliche Relevanzprifung

b. Vegetationskundliche und faunistische Untersuchungen zum Projekt Mickendorf
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Deutscher Name | Wissenschaft- | RLD | RL EHZ potenzielles | Beeintrachtigungen Ausschlussgriinde fiir die Art
licher Name BB KBR Vorkommen | durch Vorhaben
BB im UR méglich

Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Séugetiere

GroBer Nyctalus noctula | 3 V U1 ja ja, durch Kollision und

Abendsegler Quartierverlust

Bechsteinfleder- Myotis 3 3 U1 nein nein Art nutzt iberwiegend alte, geschlossene Laub-

maus bechsteinii walder mit hohem Totholzanteil, diese sind im UR
nicht vorhanden

Braunes Langohr | Plecotus auritus | 3 FV ja ja, durch Quartierverlust

Breitfliigelfle- Eptesicus 3 FV nein ja, durch Kollision die Art kann wéhrend der Nahrungssuche/ auf

dermaus serotinus Transferfligen in Waldern und Waldréndern be-
sonders kollisionsgefahrdet sein

Fransenfleder- Myotis nattereri | 2 * U1 ja ja, durch Quartierverlust

maus

Graues Langohr Plecotus 2 2 FV nein nein nicht kollisionsgeféhrdete gebaudebewohnende

austriacus Fledermaus

GroBe Myotis brandftii 2 Vv U1 nein nein nicht kollisionsgeféhrdete, Uberwiegend gebaude-

Bartfledermaus bewohnende Fledermaus, Vorkommen von
Baumquartieren moglich

GroBes Mausohr | Myotis myotis 1 \ U1 nein nein nicht kollisionsgeféhrdete gebdudebewohnende
Fledermaus

Kleine Myotis 1 Vv U1 nein nein nicht kollisionsgefahrdete, Uberwiegend gebaude-

Bartfledermaus mystacinus bewohnende Fledermaus, Vorkommen von

Baumquartieren moglich
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Deutscher Name | Wissenschaft- | RLD | RL EHZ potenzielles | Beeintrachtigungen Ausschlussgriinde fiir die Art
licher Name BB KBR Vorkommen | durch Vorhaben
BB im UR moglich
Kleiner Nyctalus leisleri | 2 D U1 ja ja, durch Kollision und
Abendsegler Quartierverlust
Mopsfledermaus | Barbastella 1 2 U1 ja ja, durch Quartierverlust
barbastellus
Miickenfleder- Pipistrellus - D U1 nein ja, durch Kollision insbesondere wahrend der Zugzeiten
maus pygmaeus
Nordfledermaus | Eptesicus 1 G U1 ja ja, durch Kollision die Art kann wéhrend der Nahrungssuche/ auf
nilssonii Transferfligen in Waldern und Waldréndern be-
sonders kollisionsgefahrdet sein
Rauhautfleder- Pipistrellus 3 * U1 nein ja, durch Kollision insbesondere wahrend der Zugzeiten
maus nathusii
Teichfledermaus Myotis 1 D k.A. nein nein nicht kollisionsgeféhrdete gebaudebewohnende
dasycneme Fledermaus
Wasserfleder- Myotis 4 * U1 nein nein nicht kollisionsgeféhrdete gehdlzbewohnende Fle-
maus daubentonii dermaus, aufgrund der Entfernung zwischen Jagd-
gebiet und Quartier von 7-8 km Vorkommen im UR
nicht ausgeschlossen
Zweifarbfleder- Vespertilio 1 D U1 nein ja, durch Kollision insbesondere wahrend der Zugzeiten
maus murinus
Zwergfleder- Pipistrellus 4 * FV nein ja, durch Kollision insbesondere wahrend der Zugzeiten
maus pipistrellus
Biber Castor fiber 1 Vv FV nein nein keine geeigneten Gewasser im UR
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Deutscher Name | Wissenschaft- | RLD | RL EHZ potenzielles | Beeintrachtigungen Ausschlussgriinde fiir die Art
licher Name BB KBR Vorkommen | durch Vorhaben
BB im UR méglich
Feldhamster Cricetus cricetus | 1 1 u2 ja ja Vorkommen auf den Ackerflachen im UR nicht
ganzlich ausgeschlossen
Fischotter Lutra lutra 1 4 U1 ja ja Vorkommen entlang des Miickendorfer Grabens
maoglich
Wolf Canis lupus 0 1 nicht nein ja, durch Stérung gemaB LfU bestatigte Wolfsvorkommen 2023/24,
berich- Wolfsrudel Baruth (21) und Wiinsdorf (75)
tet

Fettdruck: kollisionsgeféhrdete Fledermausart
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Deutscher Name | Wissenschaft- | RLD | RL EHZ potenzielles | Beeintrachtigungen Ausschlussgriinde fiir die Art
licher Name BB KBR Vorkommen | durch Vorhaben
BB im UR méglich

Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Amphibien

Kammmolch Triturus cristatus | 3 \ U1 ja nein Art nutzt reich strukturierte Gewéasser mit ausge-
pragter Ufer- und Unterwasservegetation, die im
UR nicht vorhanden sind

Kleiner Rana lessonae 3 G U1 nein nein Art nutzt kleine bis mittelgroBe, Uppig bewach-

Wasserfrosch sene, mdglichst nahrstoffarme Stillgewéasser so-
wie sumpfige und moorige Wiesen und Weiher,
die im UR nicht vorhanden sind

Knoblauchkréte Pelobates * 3 U1 ja ja, durch baubedingte Art besiedelt ndhrstoffreiche Gewasser, Nutzung

fuscus Kollisionen der Graben im UR nicht ausgeschlossen
Kreuzkréte Bufo calamita 3 \' u2 ja ja, durch baubedingte Art besiedelt auch Acker, auf denen sich zeit-
Kollisionen weise Pfltzen entwickeln

Laubfrosch Hyla arborea 2 3 u2 nein nein Art besiedelt warmebegunstigte, reich gegliederte
Landschaften mit hohem Grundwasserspiegel
und einem guten Angebot geeigneter Larvalge-
wasser. Als Larvalgewasser dienen dem Laub-
frosch fischfreie, flache, pflanzenreiche und voll
besonnte Stillgewasser mit offenen Wasserfla-
chen, die im UR nicht vorkommen.

Moorfrosch Rana arvalis * 3 U1 ja nein Art kommt in sumpfigen Feucht- und Nasswiesen,

Erlen- und Birkenbriichen, Flussauen, Auwaldern
oder Zwischen- und Niedermooren vor, die im UR
nicht vorhanden sind
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Deutscher Name | Wissenschaft- | RLD | RL EHZ potenzielles | Beeintrachtigungen Ausschlussgriinde fiir die Art
licher Name BB KBR Vorkommen | durch Vorhaben
BB im UR moglich
Rotbauchunke Bombina 2 2 u2 nein ja, durch baubedingte Rotbauchunken bevorzugen als Laichgewéasser
bombina Kollisionen und Sommerlebensraum gut besonnte, moglichst
fischfreie, stehende Gewdasser mit einem Uppigen
Bewuchs von Unterwasserpflanzen. Da sie auch
Gréaben besiedeln ist ein Vorkommen im UR nicht
ausgeschlossen.
Springfrosch Rana dalmatina | R * u2 nein nein Die Art besiedelt auch Graben mit flach auslau-
fenden Ufern in oder der Nahe zu Laub- und
Laubmischwaéldern.
Wechselkréte Bufo viridis 3 3 u2 nein ja, durch baubedingte Die Art nutzt ein groBes Spektrum an wenige be-
Kollisionen wachsenen und vollbesonnten Laichgewéssern,
insbesondere Tumpel und Pfltzen, die im UR
nicht auszuschlieBen sind.
Kiéfer
Breitrand Dytiscus 1 1 k.A. nein nein keine Hinweise auf Vorkommen im UR
latissimus
Eremit, Osmoderma 2 2 U1 ja ja, durch Rodung zwei Baume mit Eignung fir den Eremiten im UR
Juchtenkafer eremita
Heldbock Cerambyx cerdo | 1 1 U1 ja ja, durch Rodung ein Nachweis und vier weitere Baume mit Verdacht
im UR
Schmalbindiger Graphoderus 1 1 U1 nein nein keine Hinweise auf Vorkommen im UR
Breitflugel- bilineatus
Tauchkéfer
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Deutscher Name | Wissenschaft- | RLD | RL EHZ potenzielles | Beeintrachtigungen Ausschlussgriinde fiir die Art
licher Name BB KBR Vorkommen | durch Vorhaben
BB im UR méglich
Falter
Dunkler Wiesen- | Maculinea 1 Vv FV nein nein keine bevorzugten feuchten und frischen Wiesen
knopf-Ameisen- nausithous im UR vorhanden
blauling
GroBer Lycaena dispar | 2 3 FV ja nein keine bevorzugten Feucht- und Nasswiesen im UR
Feuerfalter vorhanden
Heller Wiesen- Maculinea 1 2 U1 nein nein keine bevorzugten feuchten und frischen Wiesen
knopf-Ameisen- teleius im UR vorhanden
blauling
Nachtkerzen- Proserpinus Vv * FV nein nein weder Feuchtbrachen, flussuferbegleitende Vege-
schwéarmer proserpina tation und Ruderalfluren mit Weidenrdschen fir
die Raupen, noch trockene Wiesen und Magerra-
sen fir den Falter im UR vorhanden
Libellen
Asiatische Gomphus 3 G U1 nein nein keine grdBeren FlieBgewasser mit sandig-kiesi-
Keiljungfer flavipes gem Gewasserboden im UR vorhanden
GroBe Leucorrhinia 3 2 U1 ja nein keine Gewdasser mit Unterwasserpflanzen und
Moosjungfer pectoralis Schwimmblattpflanzen im UR vorhanden
Grune Keiljungfer | Ophiogomphus | 2 2 U1 nein nein keine gréBeren FlieBgewasser mit sandig-kiesi-
cecilia gem Gewasserboden im UR vorhanden
Grune Aeshna viridis 2 1 U1 ja ja, bei direkter Inan- Vorkommen in Graben mit Bestédnden der Krebs-
Mosaikjungfer spruchnahme von schere mdglich

Gréaben
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STADT BARUTH/MARK
Begrindung zur Anderung des gemeinsamen (Gesamt-) Flachennutzungsplans Nr. 22/12 der Stadt Baruth/Mark — Anderungsbereich ,Windpark Miickendorf*

Ostliche Leucorrhinia U1 ja nein keine bevorzugten kleineren, nahrstoffarmen Still-

Moosjungfer albifrons gewasser mit Verlandungszonen im UR vorhan-
den

Sibirische Sympecma k.A. nein nein keine bevorzugten flachen, besonnten Gewasser

Winterlibelle paedisca mit Réhricht- oder Ried-Pflanzenbestédnden im
UR vorhanden

Zierliche Leucorrhinia FV nein nein keine bevorzugten flachen Gewéasser mit dichten,

Moosjungfer caudalis untergetauchten Pflanzenbestanden im UR vor-

handen
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